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INTRODUCTION

1. Laprésente publication continue celle intitulée Traités multilatérauxpour lesquels le Secrétaire général exerce lesfonctions
de dépositaire, dont le dernier numéro, paru en 1980 (ST/LEG/SER.D/13), allaitjusqu'au 31 décembre 1979. Le présent volume
doit étre considéré comme le quinziéme de la série Traités multilatéraux déposés aupres du Secrétaire général (St/LEG/SER.E/
- un supplément au second volume a été publié couvrant les formalités effectuées du lerjanvier au 31 décembre 1983 sous la
rubrique ST/LEG/SER.E/2/add.l). Il récapitule les renseignements (signatures, ratifications, adhésions, notifications diverses,
réserves, déclarations, objections, etc.) relatifs aux traités multilatéraux (494) dont il s’agit jusqu’au 31 décembre 1997.

2. La publication précédente comprenait une partie principale (liste compléte des signatures, ratifications, etc.) imprimée
annuellement, ainsi qu’une annexe intitulée Clausesfinales (ST/LEG/SER.D/I.Annexe et Suppléments) en feuillets mobiles,
annexe qui reproduisait les clauses formelles et les clauses de participation de chaque traité déposé aupres du Secrétaire général.
L’annexe était mise a jour annuellement en tant que de besoin.

3. La présente publication correspond a la partie principale de la publication antérieure. Cependant, elle ne comprend pas
d’annexe, la raison étant qu'en application du paragraphe 6 de la résolution 36/112 adoptée par I’Assemblée générale des
Nations Unies le 10 décembre 1981, les clauses finales des traités multilatéraux déposés aupres du Secrétaire général seront
rcpublices dans le cadre d’une nouvelle publication intitulée Manuel des clausesfinalesl

A. Traitésfaisant I'objet de la présente publication

4. Comme c’était le cas pour les publications précédentes, le présent volume couvre 1) tous les traités multilatéraux dont 1’origin»!
est déposé auprés du Secrétaire général2, 2) la Charte des Nations Unies, pour laquelle certaines fonctions dépositaires ont été
confiées au Secrétaire général (quoique | ’original de la Charte elle-méme se trouve déposé aupres du Gouvernement des Etats-Unis
d’Amérique), 3) les traités multilatéraux autrefois déposes auprés du Secrétaire général de la Société des Nations, dans la mesure
ou ils ont fait I’objet de formalités ou de décisions prises dans le cadre de I’Organisation des Nations Unies, et 4) certains traités
antérieurs a I’Organisation des Nations Unies, autres que ceux autrefois déposés auprés du Secrétaire général de b Société des
Nations, qui ont etc amendes par des protocoles adoptes par I’Assemblée générale des Nations Unies.

5. Quant aux traités autrefois déposés aupres du Secrétaire général de la Société des Nations, ils ont tous été transférés, lors de
la dissolution de la Société des Nations, a la garde de I'Organisation des Nations Unies, cela en vertu de la résolution 24 (1) de
I'Assemblée générale des Nations Unies en date du 12 février 1946 et d’une résolution de 1’Assemblée de U Société des Nations
en date du 18 avril 19463. Le Secrétariat de I'Organisation des Nations Unies est chargé, a I'égard de ces traités, d’assurer les
fonctions de secrétariat précédemment confiées a la Société des Nations en vertu des dispositions oesdits traités et, comme il s'agit
la defacto de fonctions dépositaires, ces traités sont inclus dans la présente publication.

B. Division de la présente publication en parties et en chapitres

6. Laprésente publication suit I’ordre de la précédente. C’est ainsi que la matiére v est divisée en deux parties, la partie | étant
consacrée aux traités multilatéraux de I’Oiganisation des Nations Unies et la partie 1l aux traités multilatéraux de la Société des
Nations. Néanmoins, par commodité, les traités de la Société des Nations et autres traités antérieurs i 1’Organisation des
Nations Unies et qui ont été amendés par des protocoles adoptés par |’Assemblée générale des Nations Unies ont été inclus en
partie 1: la liste des Etats parties au protocole d’amendement et au traité tel qu’amendé est immédiatement suivie d’une liste
montrant | *état du traité au moment ou il a été transféré i la garde de 1’Organisation des Nations Unies.

7. Lapartie lestdivisée enchapitres, arrangés par sujet; a I’intérieur de chaque chapitre, lestraités sont généralement classés dans
I’ordre chronologique de conclusion. La partie 1l - non subdivisée en chapitres - donne les traités d 'apres la date de la premiére
formalité ou décision a laquelle iis ont donné lieu dans le cadre de I’Organisation des Nations Unies4.
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C. Renseignements donnés pour chaque traité

a) Traités des Nations Unies

8. A la suite du titre complet figurent pour chaque traité les données concernant I’cntrce en vigueur, I’enregistrement au titre de
I’Article 102 de la Charte et la publication dans le Recueil des Traités des Nations Unies (ou, & défaut, dans un autre document de
I’Organisation des Nations Unies). Une note récapitule brievement, a la suite du titre, les modalités d "adoption du traité.

9. Les participants sont énoncés dans I’ordre alphabétique avec les dates de signature et de dép6t des instruments de ratification,
d’adhésion, ctc.,5 correspondant a chacun d’entre eux. Pour chaque traité les renseignements donnes refletent les clauses finales
de ce traité touchant les modalités de participation. En téte de I'état de chaque traité figure le nombre des signataires et le nombre
des parties au 31 décembre, lequel nombre comprend les part|C|pants appliquant provisoirement le traité considéré mais ne
comprend pas les formalités effectuées par des Etats ayant cessé d’exister. Le nom de ces Etats, la date de la signature et la date
de toute autre formalité effectuée par la suite, figurent dans une note de bas de page. En outre, les participants qui ont dénoncé le
traité ne sont pas non plus comptés dans le nombre des signataires ou des parties. Le nom et la date de la formalité effectuée ont
été placés entre crochets et les renseignements relatifs a la dénonciation figurent également dans une note de bas de page.

10. Le texte des déclarations, réserves et objections est normalement reproduit intégralement, soit dans une rubrique spéciale, soit
cn note apres la liste des participants. 1l en va de méme des communications de nature spéciale, telles que des déclarations
reconnaissant la compétence de comités tel que le Comité des Droits de I’nomme ou le Comité contre la torture ou des notifications
en vertu du paragraphe 1 de I’article 4 du Pacte sur les droit civils et politiques, et des notifications d’application territoriale. Des
communications relatives a ces formalités, comme par exemple des déclarations a 1’égard des objections, peuvent également
apparaitre sous forme de note de bas de page avec appel dans lacommunication originale. En I'absence de guillemets, le texte est

une traduction (établie par le Secrétariat), et sauf indication contraire, les réserves et déclarations ont été formulées lors de
I’accomplissement de la formalité finale (ratification, adhésion, etc.).

b) Traitésde la Société des Nations

11. Les renseignements sont essentiellement fondés sur les documents officiels de la Société des Nations - notamment sur la
derniére publication officielle de la Société des Nations reproduisant la liste des signatures, ratifications et adhésions concernant

les traités multilatéraux conclus sous les auspices de la Sociéte des Nations4 - d’ou des différences de présentation par rapportaux
traités déposés aupres du Secrétaire général de I’Organisation des Nations Unies.

12. La liste des signatures, ratifications, adhésions, etc., afférente a chaque traité multilatéral de la Société des Nations couvert par
la présente publication comprend deux sections. La premiéere donne I’état du traité au moment ou la garde en a été transférée a
AQrganisation des Nations Unies, sans que cela implique de la part du Secrétaire général aucun jugement sur les effetsjuridiques
actuels des formalités en question, ni sur le statut d’aucune des parties ou d'aucun des tenitoires mentionnés dans la liste : cette
section reprend pour I'essentiel la substance et la forme de la derniére liste officielle de la Société des Nations. La seconde section
donne la liste des formalités postérieures a la prise en charge des fonctions de dépositaire par le Secrétaire général : la présentation
de cette seconde section est conforme a I’'usage retenu pour les traites multilatéraux de I’Organisation des Nations Unies.

13. L’introduction a la publication qui contient la derniere liste officielle de la Société des Nations fournit des explications
détaillées sur le contenu et la présentation des renseignements correspondants On se contentera de noter ici que la procedure de

la 5|fgnature ad referendum (en vertu de laquelle une signature n'est considérée comme ayant été définitivement apposée qu’apres
confirmation) était plus fréquente du temps de la Société des Nations.

D. Renseignements de portée générale

14. Al’occasion de formalités touchant des traités, il arrive que se posent des questions d’ordre général, notamment des questions
de représentation ou d’application territoriale. On s’est efforcé dans la présente publicatipn de rationaliser la présentation de
I'information correspondante en regroupant sous le chapitre 11 et 2, qui donne la liste des Etats Membres de 1’Organisation des

ducs,on?de cette nature dans la mesure ou elles concernent I’un des Etats en cause : ¢ ’est ainsi que la résolution
2758 (XXVI)de I’Assemblée générale en date du 25 octobre 1971 concernant lerétablissementde la République populaire de Chine
dans tous ses droits est reproduite en relation avec la premiére mention faite de la Chine, a la page 3. De méme, on trouvera sous
le chapitre 1.1 et 2 les modifications intervenues dans la dénomination officielle d’Etats ou de territoires, notamment & | 'occasion
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d’une union d’Etats, d’autonomie de territoires, etc. S’agissant des Etats <jui ne sont pas membres de I’Organisation des
Nations Unies ou s’agissant des organisations intergouvemementales, I’information est contenue dans des notes correspondant aux
formalités a propos desquelles la question s’est posée. On a fait les renvois nécessaires.

15. Pour plus de renseignements concernant les publications antérieures, on se reportera a I 'introduction de la publication Traités
multilatéraux pour lesquels le Secrétaire général exerce lesfonctions de dépositaire (ST/LEG/SER/D.13).

Notes:

1 En attendant, on pourra trouver le texte des clauses finales des traités multilatéraux Taisant I’objet du dernier volume de la série Traités
multlIaterauxpourlesquelsIeSecretalregeneralexerceIesfonctlonsdedep05|ta|re(ST/LEG/SER D/13)dansledocumentST/LEG/SER.D/I.Annexe
et Suppléments 12 11.

2 Pourdes des raisons d’économie et de volume, et afin de maintenir cette publication dans son format actuel, il ne sera plus possible dinclure
I’6tat complet des accords de produits primaires caducs. Pour I'état complet des accords, voir, Traités multilatéraux déposés auprés du
Secrétaire général, Etat au 31 décembre 1994 (ST/LEGISER.E/13).

3 Société des Nations, Journal Officiel, Supplément spécial n° 194, p. 57.

4 Lesvingt-six premiers traités suivent I’ordre de la derniére publication de la Société des Nations reproduisant la liste des signatures, ratifications
etadhésions :voir Société des Nations, Journal Officiel, Supplémentn® 193, vingt-et-unieme liste, Genéve, 1944; et ibid., Supplément spécialn® 195,
supplément a la vingt-et-uniéme liste, Genéve, 1946.

* 1 est fait usage des principaux sympoles indiqués ci-apres : a, adhésion; A, acceptation; AA, approbation; c, confirmation_fomielle;
P, participation; d, succession; s, signature définitive (i.e., qui entraine les droits et obllgatlons prévus par ie traité); n, notification (d’application
provisoire, d’engagement spemal etc.). Sauf indication contraire, la date de prise d’effet est déterminée par les dlsposmons pertinentes do traité
concerné.

Priere defaire parvenir toute suggestion ou proposition de modification a | ‘addresse suivante :

Bureau des affairesjuridiques
Section des traités
Organisation des Nations Unies
New York, N.Y. 10017
Etats-Unis d'Amérique

é-mail : treaty@un.org
facimile : (212) 963-3693

Pour la version enligne de cette publication, mise ajour régulierement, veuillez visiter notre site Interneta :

“http://www.un.org/Depts/TVeaty/trait.htm”


mailto:treaty@un.org
http://www.un.org/Depts/TVeaty/trait.htm%e2%80%9d
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CHAPITRE I.

CHARTE DES NATIONS UNIES ET STATUT

DE LA COUR INTERNATIONALE DE JUSTICE

Charte des Nattons Unies

Signée d San Francisco le 26juin 1945

ENTREE EN VIGUEUR :
ETAT :

24 octobre 1945, conformément a TArticle 110.
Parties - 185'. (S| membres originaires figurant dans le présent tableau et 135 membres admis

conformément a I'Article 4 de la Charte. Voir liste au chapitre 1.2 ci-apres.).

Membres originaires de I'Organisation des Nations Unies qui, ayant signé la Charte2,
ont déposé leurinstrument de ratification auprés du Gouvernement des
Etats-Unis d’Amérique aux dates indiquées

Participant Ratification
Afrique du Sud3 ... 7 nov 1945
Arabie Saoudite .......ccccoeeiiiieiiiiieecee, 18 oct 1945
ATGENTINE .o 24 sept 1945
AUSEralie .o 1 nov 1945
Belarusd ......cooooeieiieieeeeeeece e 24 oct 1945
Belgique. ..o 27 déc 1945
BOlIVIE i 14 nov 1945
BréSil oo 21 sept 1945
Canada...coeeciceceeeeee e 9 nov 1945
Chilie e 11 oct 1945
ChineS v 28 sept 1945
Colombie...occiiicieeeececececeee 5 nov 1945
Costa RiCa ..o, 2 nov 1945
CUuba. e 15 oct 1945
Panemark.....cooveieeeicecececeeceene 9 oct 1945
EQYPLEL .o 22 oct 1945
El Salvador.....ccoocvivveeiicceeieeei 26 sept 1945
EQUAtEUT ..cciicieeceeee e 21 dec 1945
Ctats-Unisd’AmMErique.....ccoovevvrenenn. 8 aolt 1945
Ethiopie i 13 nov 1945
Fédération de RUSSIe7 ..cccovvveveeriveenee. 24 oct 1945
FranCe. oot 31 ao(t 1945
GIECE oottt 25 oct 1945
Guatemala 21 nov 1945
Haiti...ooo... 27 sept 1945
Honduras .. 17 dec 1945
INAE e 30 oct 1945
NOTES :

1 La Tchécoslovaquie était Membre originaire des Nations Unies,
la Charte ayant été signée et ratifiée en son nom les 26 juin et 19 octobre
1945, respectivement.jusqu'a sa dissolution le 31 décembre 1992. Voir
aussi la note 27 au chapitre 1.2.

2 Tous les Etats énumérés ont signé le 26 juin 194S, a I'exception
de la Pologne, au nom de laquelle la Charte a été signée le 15 octobre
1945,

5 Précédemment : “Union sud-africaine” jusqu’au 31 mai 1961.

4 Précédemment “République socialiste  soviétique de

Biélorussie” jusqu'au 18 septembre 1991.

5 Signatures, ratifications, adhésions, etc, au nom de la Chiite.

La Chine est Membre originaire des Nations Unies, la Charte ayant
été signée et ratifiée en son nom, les 26 juin et 28 septembre 1945
respectivement, par le Gouvemement de ta Répubtique de Chine, qui a
contindment représenté la Chine aux Nations Uniesjusqu‘au 25 octobre
1971.

Le 25 octobre 1971, I’Assemblée générale des Nations Unies a
adopté la résolution 2758 (XXV1), ainsi congue:

Participant Ratification
Iran (République islamique d”)9 .......... 16 oct 1945
Vo OO 21 déc 1945
Liban 15 oct 1945
Libéria ........ 2 nov 1945
Luxembourg... 17 oct 1945
Mexique......... 7 nov 1945
Nicaragua... 6 sept 1945
NOIVEge oo w27 nov 1945
Nouvelle-Zélande......ccourreonnrern 19 sept 1945
PANAM A.vrieieieieiessssessssssss s 13 nov 1945
Paraguay........... 12 oct 1945
Pays-BasNOTAG... 10 déc 1945
<10 TV .. 3loct 1945
PRIIPPINES oo 11 oct 1945
POIOGNE v 24 oct 1945
République arabe syrienne6 . 19 oct 1945
République dominicaine ................... 4 sept 1945
Royaume-Uni de

Grande-Bretagne

etd'lIrlande du Nord ......cccceeverennen. 20 oct 1945
Tchécoslovaquiel ............ 19 oct 1945
TUrqUie .o, 28 sept 1945
Ukrainell.... 24 oct 1945
Uruguay... 18 déc 1945
Venezuela.... 15nov 1945
Yougoslavie ......cooeeeeeereceeeeeeeeee e 190oct 1945

'L'Assemblée générale4

“Rappelant les principes de la Charte des Nations Unies,

“Considérant que le rétablissement des droits légitimes de la
République populaire de Chine est indispensable é la sauvegarde de
la Charte des Nations Unies et a la cause que I’Organisation doit
servir conformément ¢ la Charte,

"Reconnaissant que les représentants du Gouvemement de la
République populaire de Chine sont les seuls représentants
légitimes de la Chine a I'Organisation des Nations Unies et que ta
République populaire de Chine est un des cing membres permanents
du Conseil de sécurité.

"Décide le rétablissement de la République populaire de Chine
dans tous ses droits et la reconnaissance des représentants de son
gouvernement comme tes seuls représentants légitimes de la Chine
i ("Organisation des Nations Unies, ainsi que I’expulsion immédiate
des représentants de Tchang Kai-chek du siége qu'ils occupent
illégalement i I'Organisation des Nations Unies et dans tous les
organismes qui s’y rattachent.”

La constitution du Gouvemement populaire central de la
République populaire de Chine, intervenue le 1" octobre 1949, a été
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notifiée aux Nations Unies le 18 novembre 1949. Diverses propositions
ont été formulées entre celte date et celle de I’adoption de la résolution
précitée en vue dc modifier la représentation de la Chine aux Nations
Unies, mais ces propositions n’avaient pas été approuvées.

En date du 29 septembre 1972 le Secrétaire général a recu la
communication suivante du Ministre des affaires étrangéres de la
République populaire de Chine :

1. I'n cc qui concerne les traités multilatéraux que le défunt
Gouvernement chinois a signes ou ratifiés ou auxquels il a adhéré
avant I'établissement du Gouvernement de la République populaire
dc Chine, mon gouvernement en examinera la teneur avant de
décider, a la lumiere des circonstances, s’ils devraient ou non étre
reconnus.

2. A compter du ler octobre 1949, jour de la fondation de la
République populaire dc Chine, la clique de Tchang Kai-chek n’a
aucun droit de représenter la Chine. Scs signature et ratification de
tout traité multilatéral, ou son adhésion a tout traité multilatéral, en
usurpant le nom dc la "Chine", sont toutes illégales et dénuées de
tout ctlct. Mon gouvernement étudiera ces traités multilatéraux
avant dc décider, a la lumiére des circonstances, s’il conviendrait ou
nond’y adhérer.

Les entrées consignées dans la présente publication a I’égard de la
Chine se rapportent toutes a des actes effectués par les autorités qui
représentaient la Chine aux Nations Unies & la date de ces actes.

Enfin, par une communication en date du 2 septembre 1971, le
Représentant permanent de la République arabe d'Egypte a informé le
Secrétaire général que la République arabe unie avait pris le nom de
République arabe d'Egypte (Egypte), et, par une communication en date
du 13 septembre 1971, la Mission permanente dc la République arabe
syrienne a indiqué que le nom de la Syrie était "République arabe
syrienne”.

En conséquence, pour les actes (signatures, adhésions, ratifications,
etc.) accomplis par I’Egypte ou par la Répubtique arabe unie a I'égard
de tout instrument conclu sous les auspices dc |’Organisation des
Nations Unies, ladate dc I’accomplissement de I’acte est indiquée, dans
la liste des Etats, en regard du nom dc I'Egypte. La date desdits actes
accomplis par la Syrie avant la constitution de la République arabe unie
apparait en regard du nom dc la République arabe syrienne, dc méme
que la date de réception des instruments d'adhésion ou de notifications
d’application i la Province syrienne déposés par la République arabe
unie a I’époque ou la République arabe syrienne faisait partie de la
République arabe unie.

7 Par une communication datée du 24 décembre 1991, le Président
de la Fédération de Russie a notifié au Secrétaire général que la
Fédération de Russie a pris la suite de I’'Union des Républiques
socialistes soviétiques (URSS) en tant que Membre de I’Organisation
des Nations Unies.

Par la suite, le Gouvernement de la Fédération dc Russie a informé

6  l'arune communication en date du 24 février 1958, le Ministre des 1o secrétaire général, que la Fédération dc Russie assume depuis cette

atlaires etrangéres de la Reépublique arabe unie a notifié au Secrétaire
général de ("Organisation des Nations Unies la création par I’Egypte et
la Syrie d’un litat unique, la République arabe unie. Par la suite, dans
une note en date du ler mars 1958, le Ministre des affaires étrangéres de
la République arabe unie a fait savoir au Secrétaire général ce qui suit :

.. Il convient de noter que le Gouvernement de la République arabe
unie déclare que I'Union constitue désormais un seul Etat Membre de
I'Organisation des Nations Unies, li¢ par les dispositions de la Charte,
et que tous les traites et accords internationaux conclus par I’Egypte ou
la Syrie avec d’autres pays resteront valables dans les limites régionales
définies lors dc leur conclusion, et conformément aux principes du droit
international.”

Par un télégramme en date du 8 octobre 1961, le Président du
Conseil des ministres et Ministre des affaires étrangeres de la
République arabe syrienne a informé le Président de I'Assemblce
générale des Nations Unies que la République arabe syrienne avait
repris son ancien statut d'Etat indépendant et demandait que
I’Organisation des Nations Unies prenne note du fait que la République
arabe syrienne redevenait Membre de I’Organisation. Cette demande a
été signalée a I’attention des Etats Membres par le Président dc
I’Assembléc générale a la 1035i,ne séance pléniere, le 13 octobre 1961.
A la 10364loe séance pléniére, tenue ce méme jour, le Président de
I'Assemblée générale a déclaré qu'aucun Etat Membre n’ayant formulé
d’objection “la délégation dc la République arabe syrienne a occupé son
siege au sein de cette assemblée, comme Membre de I'Organisation des
Nations Unies, avec tous les droits et toutes les obligations afférents a
cette situation”. Par une lettre, en date du 19 juillet 1962, adressée au
Secrétaire général, le représentant permanent de la Syrie auprés de
I’Organisation des Nations Unies lui a communiqué le texie du
décret-loi n° 25 promulgué par le Président de la République arabe
syrienne lel3 juin 1962 et a déclaré ce qui suit:

“De la lecture dc I'article 2 du texte en question, il résulte que
les obligations contractées par voie d'accords et de conventions
multilatéraux par la République arabe syrienne au cours de la
periode de I’unité avec I’Egypte demeurent en vigueur en Syrie. La
période de 1’Unité entre la Syrie et I'Egypte s'étend du 22 février
1958 au 27 septembre 1961.”

date, en totalité les droits et obligations qui étaient ceux dc I’URSS en
vertu de la Charte des Nations Unies et des traités multilatéraux dont le
Secrétaire général est le dépositaire et a indiqué que le nom "Fédération
dc Russie” devrait étre utilisé au lieu du nom “Union des Républiques
socialistes soviétiques” aux Nations Unies.

8 Par une communication, en date du 20 janvier 1995 et regue
aupres du Secrétariat le 25 janvier 1995, le Gouvernement Hellénique
a notifie ce qui suit :

“Le Gouvernement de la République Hellénique déclare que
I’adhésion de I'ex-République Yougoslave dc Macédoine aux
Conventions déposées auprés du Secrétaire général des
Nations Unies, et auxquelles la République Hellénique est
également partie contractante, n'implique pas la reconnaissance de
I'ex-République Yougoslave de Macédoine par ta République
Hellénique.

La pfésente déclaration est valable pour toute Convention ou
autre accord international, déposé auprés du Secrétaire général,
auquel la République Hellénique et I'ex-République Yougoslave de
Macédoine sont parties."

9 Par une communication regue le 4 novembre 1982, le Gouverne-
ment de la République islamique d’Iran a notifié au Secrétaire général
que la désignation “lran (République islamique d’)” devrait étre
désormais utilisée.

10 Par une communication recue le 30 décembre 1985, le
Gouvernement des Pays-Bas a fait savoir au Secrétaire général “qu’fle
d'Aruba, qui faisait partie des Antilles néerlandaises, obtiendra son
autonomie interne en tant que pays au sein du Royaume des Pays-Bas
a compter du lerjanvier 1986”. Ce changement sera sans conséquence
au plan du droit international. Les Traités conclus par le Royaume des
Pays-Bas qui étaient appliqués aux Antilles néerlandaises y compris
Aruba, continueront apres le lerjanvier 1986 i s'appliquer aux Antilles
néerlandaises (dont Aruba ne fait plus partie) et & Aruba.

1 Précédemment : “République socialiste soviétique d’Ukraine”
jusqu’au 23 aoOt 1991.
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2 Déclarations d’acceptation des obligations contenues dansla Charte des Nations Unies

(Admission d’Etats & |’Organisation des Nations Unies conformément & | 'Article 4 de la Charte)1
ETAT: Voir “ETAT  au chapitre 1.1

Décision de | Assemblée générale Enregistrement et publication des Déclarations*
Recueil des Traités
Enregistrement des Nations Unies
Participant Résolution Date d'adoption Date N° Volume Page
Afghanistanl ..........ccocoeees e, 34(1) 9 nov 1946 14 déc 1946 7 1 39
14 déc 1955 14 déc 1955 3043 223 23
8 oct 1962 1 oct 1962 6336 442 37
18 sept 1973 18 sept 1973 12759 891 105
28 juil 1993 28 juil 1993 30158 1728
1 déc 1976 1 sept 1978 16920 1102 205
Antigua-et-Barbuda .......... 11 nov 1981 11 nov 1981 20564 1256 47
2 mars 1992 2 mars 1992 28686 1668
14 déc 1955 14 déc 1955 3044 223 27
Azerbaidjan...........c.coeenee. 2 mars 1992 2 mars 1992 28691 1668
18 sept 1973 18 sept 1973 12760 891 109
21 sept 1971 21 sept 1971 11351 797 77
Bangladesh............cccceuvvevene e 3203 (XXIX) 17 sept 1974 17 sept 1974 13543 950 3
9 déc 1966 9 déc 1966 8437 581 31
Belize...oooovvveciiiiene, 25 sept 1981 25 sept 1981 20408 1252 59
20 sept 1960 20 sept 1960 5357 375 91
21 sept 1971 21 sept 1971 11340 796 295
22 mai 1992 22 mat 1992 28937 1675
17 oct 1966 17 oct 1966 8357 575 151
21 sept 1984 21 sept 1984 23093 1369 81
14 déc 1955 14 déc 1955 3045 223 31
20 sept 1960 20 sept 1960 5359 375 99
18 sept 1962 18 sept 1962 6303 437 149
14 déc 1955 14 déc 1955 3046 223 35
20 sept 1960 20 sept 1960 5354 375 79
16 sept 1975 16 sept 1975 14309 981 345
20 sept 1960 9 juin 1961 5711 397 283
12 nov 1975 12 nov 1975 14414 986 239
20 sept 1960 20 sept 1960 5362 375 1m
20 sept 1960 20 sept 1960 5360 375 103
22 mai 1992 22 mai 1992 28935 1675
20 sept 1977 1 sept 1978 16922 1102 213
18 déc 1978 18 dec 1978 17409 1120 111
9 déc 1971 9 déc 1971 11424 802 101
28 mai 1993 28 mai 1993 30068 1723
14 déc 1955 14 déc 1955 3053 223 63
17 sept 1991 17 sept 1991 28368 1649
13 oct 1970 13 oct 1970 10789 752 207
14 déc 1955 19 déc 1955 3055 223 69
20 sept 1960 7 nov 1960 5436 379 99
21 sept 1965 21 sept 1965 7928 545 143

31 juil 1992 31 juil 1992 29076 1684
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Décision de | Assemblée générale Enregistrement et publication des Déclarations*
Recueil des Traités
Enregistrement des Nations Unies
Participant Résolution Date dadoption Date N° Volume Page
Gbana..cecee e 1118 (XI) 8 mars 1957 8 mars 1957 3727 261 13
Grenade ......ccovevvveeeeeirereie e, 3204 (XXIX) 17 sept 1974 17 sept 1974 13544 950 7
GUINCE v, 1325 (XII) 12 déc 1958 12 déc 1958 4595 317 77
Guinée-Bissau......c.cceoerrrirenenenn. 3205 (XXIX) 17 sept 1974 17 sept 1974 13545 950 n
Guinée équatoriale........ccccccevveuenes 2384 (XXII) 12 nov 1968 12 nov 1968 9295 649 197
GUYANA oo, 2133 (XXI) 20 sept 1966 20 sept 1966 8316 572 225
HONGrie oo, 995 (X) 14 déc 1955 15 déc 1955 3054 223 65
46/3 17 sept 1991 17 sept 1991 28366 1649
lles Salomon ......ccooceveveiiienenne 33/1 19 sept 1978 19 sept 1978 17087 1106 137
INAONESIEL2......c.cveveiieececeeeiee 491 (V) 28 sept 1950 28 sept 1950 916 71 153
Irlande ..., 995 (X) 14 déc 1955 29 nov 1956 3594 254 223
34(1) 9 nov 1946 14 déc 1946 8 1 4
ISFABI oo 273 (1) 11 mai 1949 11 mai 1949 448 30 53
Italie ..o, 995 (X) 14 déc 1955 9 avr 1956 3217 231 175
Jamahiriya arabe libyennel3........ 995 (X) 14 déc 1955 14 déc 1955 3050 223 51
Jamaique ....cccceeveere 1750 (XV11) 18 sept 1962 18 sept 1962 6304 437 153
JAPON oo 1113 (X1) 18 déc 1956 18 déc 1956 3626 256 167
Jordanie ......cccccviiienieeeee e, 995 (X) 14 déc 1955 14 déc 1955 3048 223 43
Kazakhstan............coceveevveerennnns . 46/224 2 mars 1992 2 mars 1992 28687 1668
KeNYa ..o . 1976 (XVIII) 16 déc 1963 16 déc 1963 7015 483 233
Kirghizistan .......ccccoceiiiinennns . 46/225 2 mars 1992 2 mars 1992 28688 1668
KOWETE. e 1872 (S-1V) 14 mai 1963 14 mai 1963 6705 463 213
LeSOtho..cccceviieeeecee e . 2137 (XXI) 17 oct 1966 17 oct 1966 8358 575 155
Lettonield......coooevivieeieciennnn, 46/5 17 sept 1991 17 sept 1991 28369 1649
L’ex-République yougoslave
de Macédoine*5 ................... . 47/225 8 avr 1993 8 avr 1993 29892 1719
Liechtenstein........cccocvevirennnnn . 45/1 18 sept 1990 18 sept 1990 27554 1578
Lituaniel6........cccovveveeiecnennenn, . 46/6 17 sept 1991 17 sept 1991 28367 1649
Madagascar .........coocoeeneienias . 1478 (XV) 20 sept 1960 20 sept 1960 5356 375 87
Malaisiel7? .......cccccovvevevieciennnnn, . 1134 (X1 17 sept 1957 17 sept 1957 3995 277 3
Malawil8 .......cccccooiviviircriieiinnas 1 déc 1964 1 dec 1964 7496 519 3
Maldivesl9.......cooiniiciiiinns . 2009 (XX) 21 sept 1965 21 sept 1965 7929 545 147
Mali o . 1491 (XV) 28 sept 1960 28 oct 1960 5412 377 361
MalteI®........c..ccovevviiciecee, 1 déc 1964 1 déc 1964 7497 519 7
MATOC....cciieiietereeeeeeeee i . 1111 (XN) 12 nov 1956 12 nov 1956 3575 253 77
MauriCe ...ccoveveereieceeee e . 2371 (XXII) 24 avr 1968 24 avr 1968 9064 634 217
Mauritanie e, . 1631 (XVI) 27 oct 1961 26 mars 1963 6576 457 59
Micronésie (Etats fédérés de)2®.. . 46/2 17 sept 1991 17 sept 1991 28364 1649
[V/GILV R . 47/231 28 mai 1993 28 mai 1993 30067 1723
M0n90||§‘ ----------------- . 1630 (XVI) 27 oct 1961 17 juil 1962 6261 434 141
Mozambique ................. . 3365 (XXX) 16 sept 1975 16 sept 1975 14310 981 349
Myanmar21............. . 188(s-I) 19 avr 1948 19 avr 1948 225 15 3
Namibie22 .......... . S181 23 avr 1990 23 avr 1990 27200 1564
N?p&“ ------------------- . 995 (X) 14 déc 1955 14 déc 1955 3051 223 55
Niger ......... . 1482 (XV) 20 sept 1960 20 sept 1960 5358 75 95
Nigeria............. . 1492 (XV) 7 oct 1960 8 mai 1961 5688 395 237
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Décision de | Assemblée générale

Participant

OUgaNda «...eeveeeeeeeeee e
Ouzbékistan

République centrafricaine24 ........
République de Corée...................
République démocratique

République populaire
démocratique de Corée ..........

République démocratique
populaire 12026..............cc.......

République de Moldova................
République tchéque27 ..................
Républigue-Unie de Tanzanie28 ..

Rwanda .......ccccooveveeviiecieecieee,
Sainte-LuciC .....ccceeeiiiieirieiin,
Saint-Kitts-et-Nevis2 9
Saint-Marin........cceceeeveiieeiieeinnns
Saint-Vmcent-et-Grenadines-—-

Sénégal

SierralLeone........ccoceevevveeeeeciieees
SlovaquieZr ........cccceevvineiinien
SIOVENIE. ...,
Somalie
Soudan

Sri Lanka30 .....cceeeveieieeeeeees .

Suedel

Swaziland.........coccoeevevineiienen,

TOQO0. i .

Résolution

2754 (XXVI)

1758 (XVII)

46/226
108(11)

49/163

3368 (XXX)
995 (X)

2753 (XXVI1)

1488 (XV)

46/1

1480 (XV)

995 (X)
46/223
47/221
1667 (XVI)
995 (X)
1748 (XVII)
34/1
38/1
46/231
35/1
31/104
3364 (XXX)
1490 (XV)
311
1623 (XVI)
2010 (XX)
47/222
46/236
1479 (XV)
1110 (XI)
995 (X)
34(1)

. 3413 (XXX)
. 2376 (XXIIN)

. 46/228

1485 (XV)
101(1)
1477 (XV)
1751 (XVII)
1112 (X1)

. 46/229

Date d 'adoption

7 oct 1971
25 oct 1962
2 mais 1992
30 sept 1947
15 déc 1994
10 oct 1975
14 déc 1955
21 sept 1971
20 sept 1960
17 sept 1991
20 sept 1960

17 sept 1991

14 déc 1955
2 mars 1992
19 jan 1993
14 déc 1961
14 déc 1955
18 sept 1962
18 sept 1979
23 sept 1983
2 mars 1992
16 sept 1980
15 déc 1976
16 sept 1975
28 sept 1960
21 sept 1976
27 sept 1961
21 sept 1965
19 jan 1993
22 mai 1992
20 sept 1960
12 nov 1956
14 déc 1955
9 nov 1946
4 déc 1975
24 sept 1968
2 mars 1992
20 sept 1960
15 déc 1946
20 sept 1960
18 sept 1962
12 nov 1956
2 mars 1992

Enregistrement

Date

7 oct 1971
25 oct 1962
2 mars 1992
30 sept 1947
15 déc 1994
10 oct 1975
21 févr 1956
21 sept 1971
20 sept 1960
17 sept 1991
2 janv 1962

17 sept 1991

14 déc 1955
2 mars 1992
19 jan 1993
14 déc 1961
14 déc 1955
18 sept 1962
18 sept 1979
23 sept 1983
2 mars 1992
16 sept 1980
15 déc 1976
16 sept 1975
28 sept 1960
21 sept 1976
27 sept 1961
21 sept 1965
19 jan 1993
22 mai 1992
23 févr 1961
12 nov 1956
14 déc 1955
14 déc 1946
1 juin 1976
24 sept 1968
2 mais 1992
20 sept 1960
16 déc 1946
20 sept 1960
18 sept 1962
12 nov 1956
2 mars 1992

NO

11359
6357
28689
112
31428
14377
3155
11352
5363
28365
6020

28368

3049
28692
29466

6000

3052

6302
17969
22359
28694
19076
15164
14311

5374
15022

5876

7930
29465
28936

5577

3576

3047

9
14784

9252
28690

5361

U

5355

6305

3577
28693

Enregistrement etpublication des Déclarations*

Recueil des Traités

des Nations Unies
Volume Page
797 225
443 47
1668
8 57
1843
985 51
229 3
797 81
375 115
1649
418 157
1649
223 47
1668
1703
416 147
223 59
437 145
1145 201
1332 261
1668
1198 185
1031 3
981 353
376 79
1023 107
409 43
545 151
1703
1675
388 179
253 81
223 39
1 43
1007 343
646 177
1668
375 107
1 47
375 83
437 157
253 85
1668
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Décision de | Assemblée générale

Enregistrement et publication des Déclarationsl

Recueil des Traités

Enregistrement des Nations Unies
Participant Résolution Date d’adoption Date N° Volume Page
Viamuatu 36/1 15 sept 1981 15 sept 1981 20385 1249 167
Vlfat Nam32 32/2 20 sept 1977 1 sept 1978 16921 1102 209
Yémen1® 108 (N> 30 sept 1947 30 sept 1947 113 8 59
ngb|e18 . 1 déc 1964 1 déc 1964 7498 519 U
Zimbabwe 11/1 (S-XI) 25 aolt 1980 25 aodt 1980 19058 1197 323
NOTES :
1 Le reglement intérieur provisoire de I'Assemblée générale L'ancienne République démocratique allemande avait été admise i

(art. 113 i 116) en vigueur lorsque les six premiers Membres
nouveaux—I’Afghanistan, I’Islande, le Pakistan, la Suéde, la Thailande
et le Yémen—ont été admis disposait que, en cas de décision favonble
de I’Assemblée générale, I’Etat intéressé était considéré comme
Membre de I’Oiganisation & partir de la date & laquelle il présentait au
Secrétaire général un instrument d’adhésion. En conséquence,
I’Afghanistan, I’Islande et la Suéde sont devenus Membres 1 compter
du 19 novembre 1946, la Thailande a compter du 16 décembre 1946 et
le Pakistan et le Yémen a compter du 30 septembre 1947.

Par sa résolution 116 (O) du 21 novembre 1947, I’Assemblée
générale a adopté de nouvelles regles applicables a I’admission de
nouveaux Membres. Aux termes de ces nouvelles dispositions (ait. 135
a 139), I’Etat intéressé doit présenter au Secrétaire général, en méme
temps que sa demande d’admission, une déclaration faite dans un
instrument formel, par laquelle il accepte les obligations de la Charte.
S’il est fait droit & sa demande, I’Etat intéressé est considéré comme
Membre de I’Organisation a la date e laquelle I’Assemblée générale
prend sa décision sur la demande d’admission. En conséquence, a
I’exception des six Membres mentionnés dans I’alinéa ci-dessus, tous
les Etats sont devenus Membres & compter de la date d’adoption
indiquée dans la troisiéme colonne du tableau.

2 Ces déclarations sont enregistrées doffice au Secrétariat h la date

a laquelle I’Etat intéressé devient Membre de [’Organisation.
Cependant, étant donné que I’enregistrement n’a commencé que le
14 décembre 1946, date a laquelle (CAssemblée générale, par sa
résolution 97 (1), a adopté le réglement destiné i mettre en application
I’Article 102 de la Charte des Nations Unies, les déclarations de
I’Afghanistan, de I’Islande et de la Suede ont été enregistrées i cette
date. En outre, dans certains cas ou la déclaration portant acceptation
des obligations de la Charte a été présentée au Secrétaire général, par
telegramme en méme temps que la demande d’admission, OUémanait
d’un représentant autre que le chefde I’Etat ou du gouvernement oule
ministre des affaires étrangéres, I’enregistrement n’a eu lieu qu'a la date
de réception par le Secrétaire général d’une confirmation faite par un
instrument formel portant la signature de 1’'une de ces autorités. (Pour
le texte du reglement destiné i mettre en application I*Article 102 de la

Charte des Nations Unies, que I’Assemblée générale a adopté dans sa
résolution 97 (1) du 14 décembre 1946 et modifié parses résolutions 364

B(1V). 482 (V) et 33/141A des I*r décembre 1949,12 décembre 1950

et 18 décembre 1978, respectivement, voir le Recueil its Traités des

Nations Unies, vol. 859, p. IX.

3 Dans une lettre datée du 3 octobre 1990, le Ministre fédéral des
affaires étrangeres de la République fédérale d’Allemagne a notifié ce
qui suit au Secrétaire général :

“... En vertu de l'adhésion de la République démocratique
allemande i la République fédérale d’Allemagne, prenant effet le
3 octobre 1990, les deux Etats allemands se sont unis pour former
un seul Etat souverain qui, en tant que Membre de I'Organisation
des Nations Unies, demeure lié par les dispositions de la Charte,
confonnément a la déclaration solennelle du 12 juin 1973. A
compter de la date de l'unification, la République fédérale
d’Allemagne sera désignée i I'ONU sous le nom “Allemagne™.”

(’Organisation le 18 septembre 1973 par Résolution n° 3050 (XXVKQ.
Pour le texte de la déclaration d’acceptation des obligations contenues
dans la Charte faite par la République démocratique allemande datée (h
12 juin 1973 (enregistrée sous le n* 12758), voir le Recueil des Trahit
des Nations Unies, vol. 891, p. 103.

En conséquence, et 1 la lumiére des articles U et 12 du Traité
d’unification du 31 ao(t 1990entre la République fédérale d’Allemagne
et la République démocratique allemande, les tableaux montrant I'état
des traités indiqueront désormais sous le nom “Allemagne” les
formalités (signatures, ratifications, adhésions, déclarations et réserves,
etc.) effectuées par la République fédérale d’Allemagne et la date de ces
formalités.

Dans le cas de traités pour lesquels i la fois la République fédérale
d'Allemagne et I’ancienne République démocratique allemande out
effectué des formalités antérieurement a ("unification, la encore, le type
de (a formalité effectuée par la République fédérale d’Allemagne et la
date de celle-ci seront indiqués dans le tableau correspondant, tandisque
le type de la formalité effectuée par la République démocratique
allemande et la date de celle-ci figureront, eux, dans une note de bas de
page.

Enfin, dans le cas des traités pour lesquels I’ancienne République
démocratique allemande seule aurait effectué des fonnalités, le
paragraphe 3 de (Carticle 12 du Traité d’unification contient la
disposition suivante : "Au cas ou I’Allemagne unifiée aurait I’intention
d’adhérer i des organisations internationales dont la République
démocratique allemande, mais non la République fédérale
d’Allemagne, est membre ou a des traités multilatéraux auxquels la
premiére est partie, mais non la seconde, un accord sera condu avec les
Parties contractantes concernées et avec les Communautés européennes
lorsque les compétences de ces dernieres sont en cause.” En
conséquence, une note de bas de page indiquant la date et le type de la
formalité effectuée par ("ancienne République démocratique allemande

sera insérée dans I|état des traités concernés, I’appel de note
correspondant étant placé aupres de la rubrique ‘“PartidpanT.
* Le non enregistrement de la déclaration de I’Angola au

1* décembre 1976, date de I'admission comme Membre, est di dune
omission administrative.

s Précédemment : “Dahomey” jusqu’au 2 décembre 1975.
6 Précédemment : “Haute-Volta" jusqu "au 4 ao(t 1984.

7 A partir du 3 février 1990, “Cambodge”. Précédemment, comme
suit : a partir du 6 avril 1976 jusqu’au 3 février 1990, "Kampuchea
démocratique™; T partir du 30 avril 1975 jusqu’au 6 avril 1976,
"Cambodge”; i partir du 28 décembre 1970 jusqu’au 30 avril 1975,
“République khmeére”.

8 A partir du 4 février 1984 “Cameroun” (a partir du 10 mars 1975
jusqu'au 4 février 1984 : “République-Unie du Cameroun” et avant le
10 mars 1975 "'Cameroun”)

9 Parune communicationen date du 15 novembre 1971, la Mission
permanente de la République populaire du Congo auprés de
(‘Organisation des Nations Unies a fait connaitre au Secrétaire général
que l'appellation de son pays serait désormais “Congo”.
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10 Précédemment en anglais “lvory Coast” jusqu’au 31 décembre
198S.

11 Dans une lettre datée du 8 octobre 1991, le Président du Conseil
supréme de la République d ’Estonie a informé le Secrétaire général que
la République d’Estonie ne se considére partie, en vertu de la doctrine
relative & la succession en matiére de traité, & aucun des traités bilatéraux
ou multilatéraux auxquels I’URSS a adhéré. La République d’Estonie
« commencé d’examiner avec soin les traités multilatéraux afin de
déterminer ceux auxquels elle souhaite devenir partie. Agissant dans
I’exercice de son droit souverain, elle se prononcera sur chacun de ces
traités séparément, en tant que République d’Estonie.

1T Parune lettre adressée au Secrétaire général le 20 janvier 1965, le
Premier Ministre adjoint et Ministre des affaires étrangéres de
I'Indonésie a fait savoir au Secrétaire général que I'Indonésie avait
décidé, “a ce stade et dans les circonstances actuelles”, de se retirer de
I’Organisation des Nations Unies, Dans sa réponse du 26 février 1965,
le Secrétaire général, aprés avoir pris note de la lettre de I’Indonésie, a
exprimé le sincére espoir qu’elle [I'Indonésie] reprendrait un jour sa
pleine coopération avec I’Organisation des Nations Unies. Pour le texte
de la lettre de I’Indonésie et celui de la réponse du Secrétaire général,
voir les documents A/5857 et Corr.l et A/5899.

Par un télégramme daté du 19 septembre 1966, le Gouvernement
indoaésien a informé le Secrétaire général qu’il avait décidé, a partir de
la vinghet-unieme session de I’Assemblée générale, de coopérer i
nouveau pleinement avec I’Organisation des Nations Unies et de
reprendre sa participation aux activités de 1’Organisation. Pour le texte
de ce télégramme, voir le document A/6419.

A la 1420*“*séance pléniere de I’Assemblée générale, le
28 septembre 1966, le Président de 1I’Assemblée générale se référant
aux lettre et télégramme susmentionnés et i ta décision du
Gouvernement indonésien de coopérer a nouveau pleinement avec
I'Organisation des Nations Unies, a déclaré notamment : ... D
semblerait donc que le Gouvernement indonésien considere que son
absence récente de I’Organisation était due non pas) un retraitde I’'ONU
mais a une cessation de collaboration. La ligne de conduite suivie
jusqu’a présent par I’'ONU a cet égard ne parait pas infirmer cette thése.
Si tel est aussi |’avis général des Membres, le Secrétaire général donnera
des instructions afin que les mesures administratives nécessaires"soient
prises pour que I’Indonésie recommence a participer aux activités de
I'Organisation ... S'il n’y a pas d’objection, je considérerai que les
Membres souhaitent voir I'Indonésie reprendre sa participation pleine
et entiere aux activités de I'ONU, et que le Secrétaire général peut
procéder de la maniére que j’ai indiquée. En I’absence d’objection, le
Président a invité les représentants dc I’Indonésie a prendre place au sein
dc I’Assemblée générale. (Voir Documents officiels de {'Assemblée
générale, vingt et uniéme session, Séancespléniires, J420Imt séance).

,J Par deux communications en date des Zleret 18 avril 1977,
respectivement, la Mission permanente de la Jamahiriya arabe libyenne
a fait connaitre au Secrétaire général que I’appellation ofTicielle
"Jamahiriya arabe libyenne populaire et socialiste” (nom court :
“Jamahiriya arabe libyenne”) devait étre substituée a celle de
"République arabe libyenne”. (Avant le 6 janvier 1971 : “Libye".)

14 Dans une lettre datée du 26 février 1993, le Ministre des affaires
étrangeres de la République de Lettonie a informé ie Secrétaire général
qu’en vertu de la doctrine de la succession d’Etats en matiére de traités,
la République de Lettonie ne se considere pas partie aux traités
bilatéraux ou multilatéraux conclus par I’ex-URsS.

15 Voir note 8 au chapitre 1.1.

16 Le 23juin 1995, le Secrétaire général a recu une lettre datée du
22 juin 1995 et signée par le Représentant permanent lithanien auprés
dc I'Organisation, lui transmettant une note du Ministere des Affaires
étrangéres déclarant se qui suit :

. La République de Lituanie a été occupée par I'URSS le
15juin 1940. De nombreux pays occidentaux n’ont pas reconnu
I'incorporation de la République de Lituanie dans I’'URSS.

Ayantrecouvré son indépenancc le 11 mats 1990, la République
de Lituanie n'est pas un Etat successeur de 1’ex-URSS et ne saurait
I’étre. Elle ne peut assumer la responsabilité des traités conclus par

I’ex-URSS, n’ayant pas participé a I’élaboration de ces traités et ne
les ayant pas non plus influencés. Elle ne saurait des lors assumer
la responsabilité des traités conclus par I’URSS dans le passé. ».

17 En date du 16 septembre 1963, le Représentant permanent de la
Malaisie aupres de I’Organisation des Nations Unies a adressé au
Secrétaire général la communication suivante :

“Par amendement constitutionnel prévu é I’article 159 de la
Constitution de la Fédération de Malaisie et réccemment adopté par
les deux Chambres du Parlement i la majorité requise des deux tiers,
le nom de I’Etat énoncé a I’article premier de ladite Constitution a
cessé d’étre “Fédération de Malaisie” pour devenir “Malaisie”.

“A compter de cette date, la Mission dont je suis le chefa donc
pris le nom de “Mission permanente de Malaisie auprés de
I'Organisation des Nations Unies”.

“Je vous serais obligé de bien vouloir prendre note de cette
modification et de la porter & la connaissance de toutes les missions
accréditées aupres de 1’Organisation.”

Par la suite, le Gouvernement malaisien a confirmé au
Secrétaire général que la Malaisie demeure liée par tous les traités
multilatéraux dont le Secrétaire général est dépositaire et auxquels la
Fédération de Malaisie était devenue partie soit par succession, soit par
ratification ou adhésion, et que les publications pertinentes de 'ONU
devaient dorénavant citer la Malaisie comme partie a ces traités.

18 La décision d’admettre le Malawi, Malte et la Zambie a
I’Organisation des Nations Unies a été prise par I’Assemblée générale
a sa dix-neuviéme session (1286***séance, tenue le lerdécembre
1964).

19 Dansune lettre datée du 14 avril 1969, le Représentant permanent
de la République des Maldives auprés de 1’Organisation des
Nations Unies a informé le Secrétaire général que, aprés que le sultanat
a été remplacé par une république, le Gouvernement maldivien a décidé
que le pays s’appellerait désonnais “Maldives” et non plus “Des
Maldives” et que le nom entier de I’Etqt serait “République des
Maldives”.

20 Le Secrétaire général a transmis le 11 ao(t 1992, une déclaration
datee du 22 mai 1992 émanant du Département des Affaires extérieurs
des Etats fédérés de Micronésie exposant la position du Gouvernement
micronésien relativement aux accords internationaux que les
Etats-Unis d’Amérique ont conclus et rendus applicables aux anciennes
lies japonaises sous mandat, qui se lit comme suit :

Le 3 novembre 1986, les traités et accords internationaux ont
cessé d’atre appliqués aux Etats fédérés de Micronésie en vertu de
I’application des traités conclus par les Etats-Unis d’Amérique au
Tenitoire sous tutelle des Tles du Pacifique. S'agissant de tous les
traités, bilatéraux conclus valablement par les Etats-Unis au nom
des Etats fédérés de Micronésie, pu appliqués ou étendus
valablement par les Etats-Unis aux Etats fédérés de Micronésie
avant le 3 novembre 1986, le Gouvernement micronésien déclare
qu'il les examinerait individuellement et ferait part de son point de
vue aux autres Etats parties concernés. Entre temps, les Etats fédérés
de Micronésie continueront de se conformer aux clauses de chaque
traité qui leur était valablement applicable et n’allait pas a rencontre
de I’esprit ou de la lettre de leur Constitution, et ce, a titre provisoire
et a charge de réciprocité. La période d'examen prendra fin le
3 novembre 1995, sauf dans le casdes traités pour lesquels une
position était ou avait déja été prise. A I’expiration dc cette période,
le Gouvernement micronésien considérera comme éteints ceux
desdits traités qui, par application des régles du droits international
coutumier, ne sauraient étre réputés avoir survécu.

Le Gouvernement micronésien espére sincérement qu'au coure
de la période d'examen susmentionnée, la procédure normale de
négociations diplomatiques lui permettra de parvenir & un accord
satisfaisant avec les Etats parties concernés quant a la possibilité de
maintenir ou de modifier les traités en question.

En ce qui est des traités multilatéraux précédemment
applicables, le Gouvernement micronésien entend les examiner
individuellement et informer le dépositaire de la démarche qu’il
souhaite emprunter dans chaque cas - confirmation ou
dénonciation, confirmation de succession ou adhésion. Au cours de
cette période d’examen, toute partie 4 un traité multilatéral qui.
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avant le 3 novembre 1986, est valablement appliqué ou étendu aux
Etats fédérés de Micronésie et n’est pas contraire a I’esprit ou a la
lettre de la Constitution des Etats fédérés de Micronésie pourra, a
charge de réciprocité, se prévaloire des clauses du traités en question
vis-a-vis des litats fédérés de Micronésie...

Par la suite, le Gouvemement des Etats fédérés de Micronésie
ainformé le Secrétaire général, par lettre datée du 2 novembre 1995
et circulée le 15 novembre 1995, qu’il a décidé de prorogé de deux
ans, soit jusqu'au 3 novembre 1997, la période d ’examen des traités
bilatéraux susmentionnés dans sa declaration du 22 mai 1992.

21 Précédemment : Birmanie jusqu’au 17 juin 1989.

22 Précédemment : "Namibie (Conseil des Nations Unies pour la
Namibie)” jusqu’a I’indépendance (le 21 mars 1990).

23 Dans une lettre datée du 10 novembre 1994, le Président de la
République des Palaos a indiqué, entre autres, ce qui suit :

...S'agissant des traités multilatéraux applicables
antérieurement, le Gouvemement de la République des Palaos se
propose de les examinerun par un et de faire connaitre dans chaque
cas au dépositaire les mesures qu’il souhaite prendre, confirmer
I'extinction du traité ou en confirmer sa succession ou son adhésion
au traité. Pendant cette période d’examen, toute partie a un traité
multilatéral qui, avant I’extinction de I’Accord de tutelle, a été
appliqué ou dont I’application a été étendue a la République des
Palaos peut, a charge de réciprocité, opposer a la République des
Palaos les clauses d’un tel traité.

24 Par communication en date du 20 décembre 1976, la Mission
permanente de I'Empire centrafricain auprés de I'Organisation des
Nations Unies a informé le Secrétaire général que, par décision du
Congres extraordinaire du Mouvement de I'évolution sociale de
I’Afriqgue noire (MESAN), réuni a Bangui du 10 novembre au
4 décembre 1976, la République centrafricaine avait été érigée en
Empire centrafricain.

Par une communication en date du 25 septembre 1979, le
Représentant permanent de ce pays auprés de [‘Organisation des
Nations Unies a informé le Secrétaire général que, par suite d’un
changement de régime survenu le 20 septembre 1979, les anciennes
institutions de [I’Empire avait été dissoutes et la République
centrafricaine proclamée.

25 A partir du 17 mai 1997. Précédemment : “Zaire” jusqu’au 16 mai
1997 et “République démocratique du Congo” jusqu'au 27 octobre
1971.

26 Précédemment : “Laos” jusqu’au 22 décembrel975.

27 Dans une lettre datée du 16 février 1993, recue aupres du
Secrétaire général le 22 février 1993 et accompagnée d’une liste de
traités multilatéraux déposés auprés du Secrétaire général, le
Gouvemement de la République tcheque a notifié ce qui suit :

Conformément aux principes en vigueur du droit international
et a scs stipulations, la République tchéque, en tant que successeur
de la République fédérale tcheque et slovaque, se considere liée, a
compterdu I*fjanvier 1993, date de la dissolution de la République
fédérale tcheque et slovaque, par les traités internationaux
multilatéraux auxquels la République fédérale tcheque et slovaque
était partie a cette date, y compris tes réserves et déclarations y
relatives faites précédemment par cette derniére.

Le Gouvernement de la République tchéque a examiné tes
traités multilatéraux énumérés dans la liste ci jointe. LaRépublique
tchéque se considere liée par ces traités ainsi que par toutes les
réserves et déclarations y relatives, en vertu de la succession
intervenue le lerjanvier 1993.

La République tcheque, conformément aux principes de droit
international bien étabtis, reconnait les signatures accomplies par la
République tcheque et slovaque relativement a tous traités, comme
si elles avaient éte accomplies par elle

Les traités ratifiés et signés par la République fédérale
tchéque et slovaque, qui sont déposés aupres du Secrétaire général
de 1Organisation des Nations Unies et qui ne figurent pas dans
(ladite] liste, n’ont pas encore été examinés par les autorités

10

compétentes de la République tcheque. (Le Ministre des affaires

étrangeres informera] en temps utile de la décision que la

Répubtique tcheque aura prise a leur sujet.

Par la suite, dans une lettre datée du 19 mai 1993, recue auprés du
Secrétaire général le 28 mai 1993 et également accompagnée d’une liste
de traités multilatéraux déposés aupres du Secrétaire général, le
Gouvemement de la République slovaque a notifié cc qui suit :

Conformément aux principes et réegles pertinents du droit
international et dans la mesure définie par cclui-ci, la République
slovaque, en tant qu'Etat successeur issu de la dissolution de la
République fédérale tcheque et slovaque, se considere liée, a
compter du I*ljanvier 1993, date a laquelle elle a assumé la
responsabilité¢ de ses relations internationales, par les traités
multilatéraux auxquels la République fédéral tchéque et slovaque
était partie au 31 décembre 1992, y compris les réserves et
déclarations faites précédemment par la Tchécoslovaquie ainsi que
les objections faites par la Tchécoslovaquie aux réserves formulées
par d’autres Etats parties.

_ La République slovaque tient parailleurs a conserver son statut
d’Etat contractant aux traités auxquels la Tchécoslovaquie était Etat
contractant et qui n'étaient pas encore en vigueur a la date de la
dissolution de la République fédérale tchéque et slovaque, ainsi que
le statut d'Etat signataire des traités précédemment signés mais non
ratifiés par la Tchécoslovaquie.

Ces observations s’appliquent aux traités déposes aupres du
Secrétaire général, dont la liste figure dans I’annexe a la présente
lettre.

En conséquence, les tableaux montrant I’état des traités indiqueront
désormais sous tes noms “République tcheque”et/ou “Slovaquie” les
formalités (signatures, ratifications, adhésions, déclarations et réserves,
etc.) effectuées par I'ancienne Tchécoslovaquie avant sa dissolution a
I’égard desquelles cesdeux Etatsont succédéa laTchécoslovaquie. Une
note de bas de page indiquera la formalité effectuée par la
Tchécoslovaquie et la date de celle-ci.

Dans le cas des traités pour lesquelles I’ancienne Tchécoslovaquie
avait effectué des formalités a 1’égard desquelles ni la République
tcheque ni la Slovaquie n’ont déposé de notification de succession, une
note de bas de page indiquant la date et le type de formalité effectuée par
I’ancienne Tchécoslovaquie sera insérée dans I’état des traités
concernés, I’appel de note correspondant étant placé auprés de la
rubrigue “Participatif'.

w ir aussi note 1au chapitre 1.1.

28 La République populaire de Zanzibar avait été admise a
(“‘Organisation le 16 décembre 1963 par Résolution n° 1975 (XVIII).
Pour la déclaration d'acceptation des obligations contenues dans la
Charte des Nations Unies faite par le Zanzibar (enregistrée sous le
n° 7016) voir le Recueildes Traitésdes Nations Unies, vol. 483, p. 237.

Par note en date du 6 mai 1964, le Ministére des affaires extérieures
de la République-Unie de Tanzanie a porté a la connaissance du
Secrétaire général qu’a la suite de la signature et de la ratification de
I'Acte d'union de la République du Tanganyika et de la Répubtique
populaire de Zanzibar, les deux pays s'étaient unis le 26 avril 1964 pour
former un Etat souverain, la République-Unie du Tanganyika et de
Zanzibar. Dans sa note, le Ministere demandait en outre au
Secrétaire général de vouloir bien prendre acte de ce que la
République-Unie du Tanganyika et de Zanzibar déclarait qu’elle était
maintenant un seul Etat Membre de ("Organisation des Nations Unies,
lié par les dispositions de la Charte, et que tous les traités et accords
internationaux en vigueur entre la République du Tanganyika ou la
République populaire de Zanzibar, d’une part, et d'autres Etats ou des
organisations internationales, d’autre part, demeuraient dans la mesure
ou teur application était compatible avec la situation constitutionnelle
créée par I’Acte d'union, en vigueur dans les limites territoriales fixées
lots de leur conclusion conformément aux principes du droit
international.

En transmettant la note susmentionnée, comme il en avait été prié,
a tous les Etats Membres de |’Organisation des Nations Unies, aux
organes principaux de I’Organisation et & ceux de scs organes
subsidiaires auxquels le Tanganyika ou Zanzibar avaient été nommés,
ainsi qu'aux institutions spécialisées des Nations Unies et a ("Agence
internationale de I’énergie atomique, le Secrétaire général déclarait
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qu’il prenait, dans tes limites de ses attributions administratives, les
mesures voulues pour donner effet a la déclaration contenue dans ladite
note, aux termes de laquelle la République-Unie du Tanganyika et de
Zanzibar était maintenant un seul Etat Membre de 1’Organisation des
Nations Unies, lié par les dispositions de la Chaite. Ce faisant, il agissait
sans préjudice et sous réserve des décisions que d’autres organes de
I’Organisation des Nations Unies pourrait prendre sur la base de la
notification de la création de la République-Unie du Tanganyika et de
Zanzibar. 1l n'y a eu a cetégard aucune objection de la part des organes
intéressés.

Par une communication adressée au Secrétaire général le
2 novembre 1964, la Mission permanente de la République-Unie du
Tanganyika et de Zanzibar lui a fait savoir que la République-Unie du
Tanganyika et de Zanzibar s’appellerait dorénavant République-Unie
de Tanzanie.

Par la suite, le Gouvernement tanzanien a confirmé au Secrétaire
général que la République-Unie de Tanzanie continuait a Etre liée par les
traités multilatéraux a I’cgard desquels le Secrétaire général exerce les
fonction de dépositaire et qui avaient été signés ou ratifiés ou avaient fait
I’objet d’une adhésion au nom du Tanganyika.

29 Précédemment : "Saint-Christophe-et-Nevis"
jusqu’au 28 décembre 1986.

30 Précédemment : “Ceylan” jusqu’au 29 ao(t 1972.
3l Précédemment : “Surinam” jusqu’au 23 janvier 1978.

32 La République démocratique du Viét-Nam et la République du
Sud Viét-Nam (cette derniére ayant remplacé la République du
Viet-Nam) se sont unies le 2 juillet 1976 pour former la République
socialiste du Viet Nam (Viet Nam).

3B Par une lettre datée du 19 mai 1990, les Ministres des affaires
étrangéres de la République arabe du Yémen et de la République
démocratique populaire du Yémen, ont informé le Secrétaire général de

1

ce qui suit :
La République démocratique populaire du Yémen et la
République arabe du Yémen s’uniront pour former un Etat
souverain, la “République du Yémen” [nom abrégé : Yémen], dont
la capitale sera Sana’a, dis la proclamation qui sera faite le mardi
22 mai 1990. La République du Yémen sera un seul Etat Membre
de I'Organisation des Nations Unies, lié par les dispositions de la
Charte. Tous les traités et accords conclus entre la République arabe
du Yémen ou la République démocratique populaire du Yémen et
d'autres Etats ou des organisations internationales conformément
aux principes du droit international et qui sont en vigueur le 22 mai
1990
22 mai 1990 entre la République démocratique populaire du Yémen
et la République arabe du Yémen et d "autres Etats se poursuivront.
En ce qui concerne les traités conclus antérieurement a leur union
par la République arabe du Yémen ou la République démocratique
populaire du Yémen, la République du Yémen [unifiée] doit donc étre
considérée comme partie a ces traités a la date a laquelle I un de ces Etats
est le premier devenu partie auxdits traités. En conséquence, les
tableaux montrant 1’état des traités indiqueront désormais sous le nom
“Yémen”, la date des formalités (signatures, ratifications, adhésions,
déclarations et réserves, etc.) effectués par I'Etat devenue partie le
premier, celles effectuées le cas échéant par I'Etat devenu partie le
second étant alors décrites dans une note de bas de page.

La République démocratique populaire du Yémen avait été admis
a I’Organisation des Nations Unies par résolution n° 2310 (XXII) du
14 décembre 1967 et enregistré sous le n° 8861. Pour le texte de la
déclaration d’acceptation du Yémen démocratique des obligations
contenues dans la Charte, voir le Recueil des Traités des Nations Unies,
vol. 614, p. 21. Il estrappelé que la République démocratique populaire
du Yémen était précédemment désigné sous les appellations successives
de “Yémen du Sud”, “République populaire du Yémen du Sud”,

“République démocratique populaire du Yémen” et “Yémen
démocratique”.

resteront en vigueur, et les relations internationales existant le



U :Statutdela C.1J. - Parties

y Statutdela Com internationale de Justice

(annexé a la Charte des Nations Unies)

PARTIES : Tous les Membres des Nations Unies*.
La Suisse a dater du 28 juillet 19482.
Nauru a dater du 29 janvier 19883.
NOTES

1 VWr chapitre 11 et 12
I'Organisation des Nations Unies, le Japon, le Liechtenstein et
Saint-Marin étaient parties au Statut de la Cour internationale de
Justice, du 2 avril 1954 au 18 décembre 1956, du 29 mars 1950 au
18 septembre 1990 et du 18 février 1956 au 2 mars 1992, respective-
ment; pour le texte de la déclaration par laquelle le Gouvernement
japonais a accepté les conditions fixées a cet effet sur la
recommandation du Conseil de sécurité par I’Assemblée générale dans
sa résolution 805 (VIII) du 9 décembre 1953 (enregistrée sous le
numéro 2524), voir le Recueil des Traités des Nations Unies, vol. 188,
p. 137, pour celui par laquelle le Gouvernement liechtensteinois a
accepté les conditions fixées a cet effet sur la recommandation du
Conseil dc sécurité par I’Assemblée générale dans sa résolution
363 (1V) du lerdécembre 1949 (enregistrée sous le numéro 758), voir
le Recueil des Traités des Nations Unies, vol. 51, p. 115 et pour celui par
laguelle le Gouvernement dc Saint-Marin a accepté les conditions
fixées a cet effet sur la recommandation du Conseil de sécurité par
(’Assemblée général dans sa résolution 806 (VIII) du 9 décembre 1953
(enregistrée sous Je numéro 2495), voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 186, p. 295.

2 Sur la recommandation du Conseil de sécurité, adoptée le

Avant de devenir Membres de 15 novembre 1946, I'Assemblée générale, par sa résolution 91 (1)

adoptée le 11 décembre 1946, et en vertu de I’Article 93, paragraphe 2,
de la Chatte, a déterminé les conditions dans lesquelles la Suisse pouvait
devenir partie au Statut dc la Cour internationale de Justice. Le 28juillet
1948, une déclaration acceptant ces conditions a été déposée aupres du
Secrétaire général des Nations Unies au nom de la Suisse (enregistrée
sous le numéro 271 : voir le Recueil des Traités des Nations Unies,
vol. 17, p. 111); en conséquence, la Suisse est devenue, a cette date,
partie au Statut de la Cour internationale de Justice.

3 Sur la recommandation du Conseil de sécurité, adoptée
190ctobrel987,1'Assemblée générale, par sa résolution 42/21 adoptée
le 18 novembre 1987, et en vertu de T*Article 93, paragraphe 2, de la
Charte, a déterminé les conditions dans lesquelles Nauru pouvait
devenir partie au Statut de la Cour internationale de Justice. Le
29 janvier 1988, une déclaration acceptant ces conditions a été déposée
auprés du Secrétaire général des Nations Unies au nom de Nauiu
(enregistrée sous le numéro 25639), voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 1491, p. 199. En conséquence. Nauru est devenu,
i cette date, partie au Statutdc la Cour internationale de Justice.

e
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4, Déclarations reconnaissantcomme obugatoire la juridictionde la Cour internationalede Justice en

APPLICATION DU PARAGRAPHE 2 DE L’ARTICLE 3« DU STATUT DE LA COUR

Les déclarations faites en application du paragraphe 2 de I’article 35 du Statutde la Cour internationale de Justice tel que mise en
oeuvre par la résolution 9 (1946) du Conseil de securité en date du 15 octobre 1946 sont déposées aupresdu Greffierde laCour. Pour
ces déclarations, on se reportera au Recueil des Traités des Nations Unies ou aux Annuaires de la Cour.

Note : Les déclarations reconnaissant comme obligatoire lajuridiction de la Cour internationale de Justice, déposées aupres du
Secrétaire général par les Gouvernementsde la Bolivie, du Brésil, du Guatemala, de la Thailande etde la Turquie ont été faites pour
desdurées limitéesquisontvenuesaexpiration. Pour le texte de ces déclarations;voir le Recueildes Traitésdes Nations Unies, vol. 1,
p. 49(Guatemala);vol. 15,p. 221 (Brésil); vol. 16,p. 207(Bolivie);vol. 65,p. 157 (Thailande),etvol. 191,p. 357;vol. 308,p. 301;
vol. 491, p. 385 et vol. 604, p. 349 (Turquie).

Parune communicationregue par le Secrétaire général le 12 avril 1967, le Gouvernementsud-africainadonné avis du retraitet
de ladénonciation, pour prendre effeta compter de cette méme date, de la déclaration du 12 septembre 1955. Pour le texte de cette
déclaration, quiaété déposée auprésdu Secrétaire général le 13septembre 1955, et l’avisd’abrogation correspondant,on sereportera
au Recueil des Traités des Nations Unies, vol. 216, p. 115 et vol. 595, p. 363, respectivement.

Une déclaration reconnaissantcomme obligatoire lajuridiction dela Cour internationale deJustice avait été déposée le 26 octobre
1946 aupreés du Secrétaire général au nom de la République de Chine (pour le texte de cette déclaration/voirie Recueildes Traitésdes
Nations Unies,vol. I,p. 35). Auxtermesd’unecommunication recue parle Secrétaire généralle5décembrel972,leGouvemement
de la République populaire de Chine a déclaré qu’il ne reconnaissaitpas ladéclaration que | "ancien gouvemement chinois avait faite
le 26 octobre 1946, conformément au paragraphe 2 de I’article 36 du Statut de la Cour internationale de Justice, concernant
I'acceptation de la juridiction obligatoire de ia Cour.

Dansune notification recue par le Secrétaire général le 10janvier 1974, le Gouvernement frangais a donné avis de I’abrogation
de ladéclaration du 20 mai 1966. Pour le texte de ladite déclaration et I’avis d ’abrogation on se reportera au Recueildes Traitésdes
Nations Unies, vol. 562, p. 71 et 907, p. 129, respectivement.

Dans une notificationregue par le Secrétaire général le 7 octobre 1985, le Gouvemementdes Etats-Unisd’Amériqueadonnéavis
de I’abrogation de la déclaration du 26 aolt 19461. Pour le texte de cette déclaration on se reportera au Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 1, p. 9.

Dansune notification recue par le Secrétaire général le21 novembre 1985,1e Gouvemementisraélien adonné avisde I’abrogation
de ladéclaration du 17 Octobre 19562. Pour 1c texte de cette déclaration on se reportera au Recueil des Traitésdes Nations Unies,
vol. 252, p. 301.

Etatsquiont faitdesdéclarationsenapplicationdu paragraphe 2del’article 36du Statutdela CourlInternationale deJustice
ou dont les déclarations faites en application du paragraphe 2 de I’article 2 du Statutde la Cour permanente dejustice
internationale sont réputées constituer acceptation de lajuridiction obligatoire de la Cour internationale de Justice3

Australie Egypte Japon Norvége République dominicaine4
Autriche El Salvador Kenya Nouvelle-Zélande Royaume-Uni
Barbade Espagne Libéria Ouganda Sénégal
Belgique Estonie Liechtenstein Pakistan Somalie
Botswana Finlande Luxembourg4 Panama4 Soudan
Bulgarie Gambie Madagascar Paraguay Suéde
Cambodge Géorgie Malawi Pays-Bas Suisse
Cameroun Grece Malte Philippines Suriname
Canada Guinée-Bissau Maurice Pologne | Swaziland
Chypre Haiti4 Mexique Portugal Togo
Colombie4 Honduras Nauru République démocratique Uruguay4
Costa Rica Hongrie Nicaraguad du Congo5

Danemark Inde Nigeria

Texte des déclarations
(La datefigurant aprés le nom de | Etat indique la date de dép6t de la déclaration.)

a) Déclarationsfaites en application du paragraphe 2 de I'article 36 du Statut de la Cour internationale de Justice

AUSTRALIE®6 Le Gouvernement australien retire par les présentes ladite

déclaration et déclare, pour le compte et au nom de |’Australie,

17 mars 1975

Attendu que I'Australie aratifié la Charte des Nations Unies,
dont le Statut de la Cour internationale de Justice fait partie
intégrante, le ler novembre mil neuf cent quarante-cing;

Attendu que I’Australie a faitune déclaration conformément
au paragraphe 2 de I’article 36 dudit Statut le 6 février mil neuf
cent cinquante-quatre;

Attendu que I’Australie désire retirer ladite déclaration;

qu’il reconnait comme obligatoire de, plein droit et sans
conventionspécialed I’égard detoutautre Etatacceptantlaméme
obligation la juridiction de la Cour internationale de Justice,
conformément au paragraphe 2 de I’article 36 du Statut de cette
derniére, tant qu’il n’aura pas notifié le retrait de la présente
déclaration.

Le Gouvernement australien déclare en outre que cette
derniere déclaration ne s'applique pas aux différends au sujet
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desquels les parties sont convenues ou conviennentde recourir &
une autre procédure de réglement pacifique.

EN FOI DE QUOI je soussigné, Edward Gough Whitlam,
premier ministre, agissant pour le compte et au nom du Ministre
australien des affaires étrangeres, ai signé la présente lettre et
apposé le sceau du Ministre des affaires étrangeres.

FAIT le 13 mars mil neuf cent soixante-quinze.

_Le Premier Ministre,

o ~agissantpour et au nom

du Ministre australien des affaires étrangéres :
(Signé) Edward Gough WHITLAM

AUTRICHE?
19 mai 1971

Je déclare par la presente que la République d’Autriche
reconnait comme obligatoire de. plein droit et sans convention
spéciale a I’égard de tout autre Etat oui accepte ou a accepté la
méme obligation la juridiction de la Cour internationale de
Justice sur tous les différends d’ordre juridique mentionnés au
E)ara_graphe 2de I’article 36duStatutde laCour internationale de

ustice.

La présente déclaration ne s applique pas aux différends que
les parties auraient décidé ou décideraient de faire trancher de
facon définitive et obligatoire en recourantad autres moyensde
réglement pacifique.

La présente déclaration restera en vigueur pendant une
période de cing ans, puis jusqu’a ce qu’elle soit résiliee ou
modifiée par une déclaration écrite.

Fait a Vienne le 28 avTil 1971.

Le Présidentfédéral,
(Signé) Franz JONAS

BARBADE*
ler ao0t 1980

J’ai I’honneur de déclarer au nom du Gouvernement de la
Barbade que :

Le Gouvernementbarbadienreconnaitcomme obligatoirede
plein droit et sans convention spéciale, sous condition de
réciprocité, la juridiction de la Cour internationale de Justice
conformeément au paragraphe 2 de I’article 36 (du Statut] de la
Cour jusqu’a ce que notification mettant fin a la présente
acceptation soit faite, pourtout différend surgissantacompter de
la date de la présente déclaration, autre (iue :

a) Les différends pour lesquels
seront convenues ou conviendraient d’avoir recours i un autre
mode de reglement pacifique;

Les différends avec le gouvernement d’un autre pays
membre du Commonwealth des nations, différends qui seront
réglés selon les modalités dont les parties sont ou seront
convenues;

) Les différends relatifs aux questions qui, en vertu du
droit international, relévent exclusivement de lajuridiction de la
Barbade;

d) Les différends auxquels peuvent donner lieu ou qui
concernent lajuridiction ou les droits invoqués ou exercés par la
Barbade pour ce qui est de la conservation, de la gestion, de
I’ex Ioitationdesressourcesbiolo?iquesdeIameroupourcequi
est de prévenir ou maitriser la pollution ou la contamination du
milieu_marin dans les zones marines adjacentes a la cote
barbadienne.

Veuillez agréer, Monsieur le Secrétaire général, les
assurances de ma tres haute considération. ) )

Le Ministre des affaires extérieures
(Signé) H. DeB. FORDE
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es partiesen cause sont ou

BELGIQUE910
17 juin 1958

“Au nom du Gouvernement belge, je déclare reconnaitre
comme obligatoire de plein droit et sans convention spéciale,
vis-a-vis de tout autre Etat acceptant la méme obligation, la
juridiction de la Cour internationale de Justice, conformementi
I"article 36, paragraphe 2, du Statut de la Cour, sur tous les
différends d’ordre juridique nés apres le 13juillet 1948 ausujet
de situations ou de faits postérieurs a cette date, sauf le casoules
parties auraient convenu ou conviendraient d "avoir recoursatn
autre mode de reglement pacifique.

“La présente déclaration est faite sous réserve de ratification.
Elle entrera en vigueur le jour du dépdt de I’instrument ce
ratification, pour une période de cingi ans. Al’expiration de cette
période, elle restera en vigueur jusqu’a notification de son
abrogation.

“Bruxelles, le 3 avril 1958.”

Le Ministre des affaires étrangéres,
(Signé) V. LAROCK

BOTSWANA1L
16 mars 1970

Je soussigné, Seretse Khama, Président de la République cu
Botswana, ai I ’honneur de déclarer, au nom du Gouvernement ce
la République du Bostwana, que ledit Gouvernement reconnait
comme obligatoire de plein droit et sans convention spéciale,
sous condition de réciprocité, la juridiction de la Cour
internationale de Justice, confonnément au paragraphe 2 de
l'article 36 du Statut de la Cour.

La présente déclaration ne s "applique pas :

a) A tout différend au sujet duquel les parties seraient
convenues ou conviendraient d’avoir recours a un autre
mode de reglement pacifique; ou

b) A tout différend relatif a des questions qui, selon le
droit international, relévent essentiellement de U
compétence nationale de la République du Botswana.

Le Gouvernement de la République du Botswana se réserve
également le droit de compleéter, modifier ou retirer a tout
moment, par voie de notification adressée au Secrétaire général
de I'Organisation des Nations Unies, les réserves formulées
ci-dessus ou toutes autres réserves qu’il pourrait formuler par la
suite, lesdites réserves complémentaires, lesdites modifications
ou lesdits retraits prenant effet a compter de la date de ladite
notification.

_FAIT a Gaberones le quatorze janvier mil neuf cent
soixante-dix.

) Le Président,

(Signeé) Seretse M. KHAMA

BULGARIEL
. ... 24juin 1992
Au nom de la République de Bulgarie, j "ai 1’honneur de
déclarer que, confonnement a I’alinéa 2 de I’article 36 du statut
de la Cour internationale de Justice, la République de Bulgarie
déclare reconnaitre comme obligatoire de plein droit et sans
convention spéciale, a |’égard de tout Etat acceptant la méme
obligation, lajuridiction de laCoursurtous lesdifférendsd ordre
juridique résultant de faits ou de situations postérieurs a I ’entrée
en vigueur de la présente Déclaration, ou continuant d’exister
aprés son entrée en vigueur, et ayant pour objet :
1. L’interprétation d’un traite;
2. Tout point de droit international;
3. Laréalité detout faitqui, s il étaitétabli, constituerait
la violation d’un engagement international;
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4. La nature et )‘étendue de la réparation due pour la
rupture d’un engagement international.

A I’exception de tout different opposant la République de
Bulgarie aun Etat qui aurait accepté lajuridiction obligatoire de
laCour, envertu dc I’alinéa 2 de I"article 36 de son statut, moins
de 12 mois avant de déposer sa requéte en vue de porter le
différend enquestion devantla Cour,ou qui n"auraitacceptécette
juridiction qu’aux fins d,un différent déterminé.

La République de Bulgarie se réserve en outre le droit de
modifier laprésente Dcclarationatoutmoment,lesmodifications
prenant effet six mois aprés le dépdt de la notification les
concernant.

Laprésente Déclaration sera envigueur pendantune durée de
cing ans a compter dc la date a laquelle elle aura été remise au
Secrétaire géneral de 1’Organisation des Nations Unies. Apres
quoi, elle resteraenvigueurjusqu’al ’exi:)irationd ‘undélai desix
mois a compter dc la date a laquelle le Secrétaire général de
I’Organisation des Nations Unies aura été avisé de sa
dénonciation.

Sofia, le 26 mai 1992 o )

Le Ministre des affaires étrangeres
de la République de Bulgarie
(Signé) S. GANEV

CAMBODGE1L5
19 septembre 1957

“Au nom du Gouvernement royal du Cambodge, j’ai
I’honneur dc déclarer, conformément a I’article 36,
paragraphe 2, du Statut de la Cour internationale de Justice,
reconnaitre comme obligatoire de plein droit et sans convention
spéciale a I’égard dc tout autre Etat Membre des Nations Unies
et acceptant la méme obligation, ¢ ’est-a-dire sous condition de
réciprocité, la juridiction dc ladite Cour sur tous les différends
autres que :

“1) Les différends au sujet desquels les parties en cause
auraient convenu ou conviendraient davoir recours a un autre
mode dc reglement pacifique;

"2) Les différends relatifs & des questions qui, d’aprés le
droit international, relévent exclusivement de la juridiction du
Royaume du Cambodge;

“3) Lesdifférends portant sur toute question soustraite au
reglement judiciaire ou a I arbitrage obligatoire en vertu de tous
traités, conventions ou autres accords ou instruments
internationaux auxquels le Royaume du Cambodge est partie.

La présente déclaration est valable pour 10 ans apartir de la
date de son dépét. Elle continueraensuite aproduire e etjusgu’é
notification contraire par le Gouvernement royal du Cambodge
“Pnom-Penh, le 9 septembre 1957.”

(Signé) Sim VAR
CAMEROUN4

3 mars 1994

“D’ordre du Gouvernement de la République du Cameroun,
jai I’honneur de déclarer que :

Le Gouvernement de la République du Cameroun,
conformément au paragraphe 2del’arti. 36du Statut de la Cour,
reconnait de plein droit et sans convention spéciale, a I’égard de
tout autre Etat acceptant la méme obligation, lajuridiction de la
Cour pour tous les différends d’ordre juridique.

La présente déclaration resteraenvigueurpendnt une période
de cinq ans. Elle continuera ensuite a produire effet jusqu’a
notification contraire ournodificationécriteparlcGouvernement
dc la République du Cameroun.”

(Signé) Ferdinand Leopold OYONO,
Ministre des Relations Extérieures

CANADA15
10 mai 1994

“Au nom du Gouvernement du Canada,

1) Nous notifions par la présente |’abrogation dc
I’acceptation par leCanadade lajuridiction obligatoiredelaCour
internationale dc Justice, acceptation qui a jusqu’a présent
produiteffetenvertu de ladéclaration faite le IOscptembre 1985
en application du paragraphe 2 de I’article 36 de ladite Cour.

25) Nous déclarons que le Gouvernement du Canada,
confonnément aux dispositions du paragraphe 2 de I’Article 36
du Statut de la Cour, accepte comme obligatoire de plein droit et
sans conventionspéciale, souscondition de réciprocité etjusqu’a
ce qu’il soit donné notification de I’abrogation dc cette
acceptation, lajuridiction de la Cour en ce qui concerne tous les
differends qui s’éleveraient aprés la date de la présente
déclaration, au sujet de situations ou de faits postérieurs a ladite
déclaration, autres que :

a) les différends au sujet desquels les parties en cause
seraient convenues ou conviendraientd’avoirrecoursa
un autre mode de reglement pacifique;

b) les différends avec le gouvernement d’un autre pays
membre du Commonwealth, différends qui seront
réglés selon une méthode convenue entre les parties ou
dont elles conviendront;

c) lesdifférendsrelatifsadesquestionsqui,d’apres ledroit
international, relévent exclusivement de lajuridiction
du Canada; et

d) les différends auxquels pourraient donner lieu les
mesures de gestion et de conservation adoPtées par le
Canada pour les navires pécbant dans la Zone de
réglementation de I’'OPAN, telle que définie dans la
Conventionsur la future coopération multilatérale dans
les peches de I’Atlantique nord-ouest, 1978, et
I’execution de telles mesures.

3) Le Gouvernement du Canada se réserve également le

droit de compléter, modifier ou retirer a tout moment I’une
quelconque des réserves formulées ci-dessus, ou toutes autres
réserves qu’il pourrait formuler par la suite, moyennant une
notification adressée au Secrétaire général de I’Organisation des
Nations Unies, les nouvelles réserves, modifications ou retraits
devant prendre effet a partir de la date de ladite notification.
New York, le 10 mai 1994.”
L Ambassadeur et Représentant permanent,
" (Signeé) Louise Fréchette

CHYPRE6
29 avril 1988
Confonnément au paragraphe 2 dcI"article 36 du Statutde la
Cour internationale de Justice, j "ai | ’honneur de déclarer au nom
du Gouvernementde la Républlciue de Ch}g)re que laRépublique
de Chypre accepte comme obligatoire de plein droit et sans
conventionspéciale, sousréserve de réciprocité, al ’égard de tout
autre Etatacceptantlaméme obligation, lajuridiction de la Cour
sur tous les différends juridiques concernant :
a) Linterprétation d’un traité -
I. Auquel la République dc Chypre est devenue
partie le 16 ao(t 1960 ou apres cette date ou
II. Que laRépublique de Chypre reconnait comme la
liant par succession;
b) Tout point de droit international;
¢) Laréalité de tout fait qui, s’il était établi, constituerait
la violation d’un engagement international;
d) La nature ou |’étendue de la réparation due pour la
rupture d’un engagement international,
étant entendu que la présente déclaration ne s’applique pas:
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a) Aux différends se rapportant a des questions qui
releventde lacompétence nationale de laRépublique de
Chypre;

b) Lorsque la déclaration reconnaissant la juridiction
obligatoire de la Cour internationale de Justice au nom
detoute autre partie au différend a été déposée auprésdu
Secrétaire généralde I’Organisation desNations Unies
moins de six mois avant la date du dép6t de la requéte
par laquelle ta Cour est saisie du differend.

Le Gouvemement de la République de Chypre se réserve le
droitde compléter, modifier ou retirer a tout moment la présente
déclarationoul’unequelconque desréservesformuléesci-dessus
ou toute autre réserve qu’il pourrait formuler par la suite,
moyennant une notification adressée au Secrétaire général de
I'OrganisationdesNations Unies, lesadditions, modificationsou
retraits devant prendre effet & partir de la date de ladite
notification.

Nicosie, le 19 avril 1988
Le Ministre des affaires étrangéres,
(:Signé) George 1ACOVOU

COSTARICA;j7

20 février 1973

Le Gouvernement costa-ricienreconnait comme obligatoire

de plein droitet sans convention spéciale, a I’égard de tout autre

Etat acceptant la méme obligation, la juridiction de la Cour

internationale de Justice sur tous les différends d’ordrejuridique

mentionnés au paragraphe 2 de Iarticle 36 du Statut de la Cour

internationale de Justice. La présente déclaration restera en

vigueur pendant cing ans et sera tacitement prorogée de cing ans

en ((:jinlq ansamoinsqu’elle nesoit dénoncée avant% ’expiration de
ce deélai.

Le Ministre des relations extérieures,

(Signé) Gonzalo J. FACIO

DANEMARK1*
10 décembre 1956
“Conformément au décret royal du 3 décembre 1956, j ai
I’lhonneur, au nom du Gouvemement danois, de faire la
déclaration suivante :
"Le Royaume de Danemark reconnaitcomme obligatoire de
flein droit et sans convention spéciale, conformément a
article 36, alinéa 2, du Statut de la Cour internationale, de
Justice, la juridiction de la Cour vis-a-vis de tout autre Etat
acceptant [a méme condition, c’est-a-dire sous condition de
réciprocité, pour une période de cing ans a compter du 10
décembre 1956 et ensuite pour des périodes ultérieures,
également de cing ans, si la présente declaration n’est pas
denoncée au plus tard six mois avant | ’expiration d’une période
de cing ans.
“New York, le 10 décembre 1956."
L Ambassadeur extraordinaire et plénipotentiaire
Représentantpermanent du Danemark
auprésde I'Organisation desNations Unies,
(Signé) Karl 1. ESKELUND

EGYPTETZ*20
22juillet 1957

Je soussigné, Mahmoud Fawzi, ministre des affaires
étrangeres de la République d’Ejgypte, déclare au nom du
Gouvemementde laRépublique d’Egypte que,conformémentau
paragraphe 2de I’article 36du Statutde laCour internationale de
Justice et en application et aux fins de I’alinéa b du paragraphe 9
de ladéclarationque le Gouvernementdela Républiqued ’Egypte

16

a faite le 24 avril 1957 sur “le canal de Suez et les arrangements
concernant sa gestion”, le Gouvemement de la République
d’Egypte accepte comme obligatoire de plein droit, et sas
convention spéciale, sous condition de réciprocité, lajuridictioa
de la Cour sur tous les différends d’ordre juridique concernant
I"alinéa b du paragraphe 9 de ladite déclaration du 24 avril 1957,
et ce a compter de la date de cette déclaration.

18juillet 1957.

(Signé) Mahmoud FAWZI

EL SALVADOR2I?2
26 novembre 1973

En ma qualité de Ministre des relations extérieures et aunom
du Gouvernement de la République d’El Salvador,
Considérant :

Que le paragraphe 5 de I’article 36 du Statut de la Cour
internationale de Justice dispose que les déclarations faites ea
application de I’article 36 du Statut de la Cour permanente de
justice internationale comportent | "acceptation de lajuridiction
obligatoire de la Cour internationale de Justice conformément
aux termes des déclarations initiales.

Considérant :

Que le Gouvemement d’El Salvador, en application de
I’Accord du Pouvoir exécutif du 26 mai 1930, ratifié par le
Pouvoir Iégislatifpar décret n° 110 du 3 juillet 1930, a formulé
une déclaration reconnaissant la compétence obligatoire de la
Cour permanente de justice internationale, comportant des
réserves contenuesdans le document enquestion et se fondantsur
la constitution politigue de la R%publique, qui & I’cpoque était
celle promulguée le 24 ao(t 1886.

Considérant :

Qu’aprés la notification de ladite déclaration, d’autres
constitutions politiques de la République ont été promulguées,
celle en vigueur actuellement 1’étant depuis le 24 janvier 1962;
et que par ailleurs, apres que ladite déclaration a été faite, la
Charte des Nations Unies a éfé adoptée, le 26 juin 1945 et la
Charte de I’Organisation des Etats américains le 30 avril 1948,
amendée par le Protocole de Buenos Aires de 1967.
Considérant :

Qu’en conséquence, il convient d’adapter les termes de la
déclarationaceux qui sonténoncés dans la constitution politique
actuellement en vigueur ainsi qu’aux circonstances
contemporaines; tenant compte en ,outre des textes de
déclarations similaires d'autres Etats Membres des
Nations Unies.

Décidepar consequent

De tformuler la déclaration suivante :

Conformémentau paragraphe 2de I’article 36 du Statutde la
Cour internationale de Justice, El Salvador reconnait comme
obligatoiredepleindroitet sansconvention spéciale, a I ’égard de
tout autre Etat acceptant laméme obligation, lajuridiction de la
Cour sur tous les différends d’ordre juridique ayant pour objet :
a) Linterprétation d’un traité;

b) Tout point de droit international;

c) Lareéalitédetoutfaitqui,s’il étaitétabli, constitueraitla
violation d’un engagement international;

La nature ou |’étendue de la réparation due pour la
rupture d’un engagement international.
La présente déclaration s "applique uniquement aux situations ou
aux faits postérieurs a la date d’aujourd’hui; elle est faite sous
condition de réciprocité de la part de tout autre Etat partie a un
différend avec El Salvador; et sous réserve des exceptions
suivantes pour lesquelles El Salvador n’accepte pas la
compétence obligatoire de la Cour :



1.4 : Statut de la C.1.J. — Declarations en application du paragraphe 2 de PArtlde 36

I) Les différends au sujet desquels les parties en cause
seraient convenues ou conviendraient d’avoir recours a un autre
mode de réglement pacifique;

1) Lesdifférends qui selon le droit international relévent
essentiellement de la compétence nationale d’El Salvador;

Ul) Lesdifférends avec El Salvador concernant ou portant
sur:

1) Le statut de son territoire, la modification ou la
délimitation de ses frontieres ou toute autre question connexe;

2) La mer territoriale et le plateau continental ou la
plate-fonne sous-marine correspondante et ses ressources, a
rcr:loins qu’El Salvador n’accepte expressément lajuridiction dela

our;

3) Lasituation de ses iles, baies et golfes et des baies et
golfes historiques ou en régime de condominium, reconnus ou
non par des jugements des tribunaux internationaux;

4) L’espace aérien au-dessus de son territoire terrestre et
maritime.

IV) Lesdifférends se rapportant a des faits ou des situations
d’hostilitc, de conflit aimé, des actes de Iégitime défense
individuels ou collectifs, une résistance a | "agression, le respect
des obligations imposées par des organismes internationaux, et
toutautre acte, mesure ou situation semblable ou connexe, dans
lesquels El Salvador apu, estou risque d&tre impliqué & quelque
moment que ce soit;

V) Les différends antérieurs a la date de la déclaration, i
savoirtous ceux dans lesquels les motifs, les raisons, les faits, les
causes, les origines, les définitions, les allégations et les
fondements sont antérieurs a la date d’aujourd’hui, bien qu’ils
aient etc soumis a la Cour ou portés a sa connaissance a une date
postérieure a la date d’aujourd’hui; et

VI) Les différends auxquels peuvent donner lieu
Iinterprétation ou I’application d’un traité multilatéral, sauf :
1) si toutes les parties au traité sont également parties a I’affaire
portée devant la Cour, ou 2) si El Salvador accepte expressément
lajuridiction de la Cour.

La présente déclaration annule et remplace la déclaration
formulce antérieurement devant la Cour permanente de justice
internationale et entreraen vigueur pour une période de cing ans
apartirde ladate daujourd’hui. 1l estentendu que ce qui précede
ne préjuge pas le droit que se réserve El Salvador de pouvoiratout
moment modifier et compléter et expliquer les exceptions
énoncées ou y déroger.

La présente declaration est formulée conformément 1
I’Accord exécutif n°® 826 du 24 novembre 1973, ratifié gar le
Pouvoir législatif par décret n° 488 du 26 novembre 1973.

Le Ministre des relations extérieures
) d'El Salvador,
(Signé) Mauricio A BORGONOVO POHL

ESPAGNEZ23

29 octobre 1990
Le Royaume d ’Espagne, confonnément aux dispositions du
paragraphe 2dcl’article 36du Statutde laCourintemationalede
Justice, reconnait comme obligatoire de plein droit, et sans
u’une convention spéciale soit nécessaire, la juridiction de la
ourt vis-a-vis de tout autre Etat ayant accepté la méme
obligation, sous condition de réciprocite, en ce qui concerne les

différends d’ordre juridique autres que :

a) Les différends au sujet desquels le Royaume
d'Espagne et |’autre partie ou les autres parties en cause
seralent convenus ou conviendraient de recourir a un autre
moyen pacifique de réglement;

) Les différends dans lesquels I’autre partie ou les
autres parties en cause ont accepté la juridiction de la Cour
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uniquement en ce qui concerne lesdits différends ou
exclusivement aux fins de ceux-ci;.

c) Les différends dans lesquels I’autre partie ou les
autresparties encause ontaccepté lajuridictionobligatoirede
la Cour moins de 12 mois avant la date de présentation de la
requéte écrite introduisant I’instance devant la Cour;

Les différends nés avant la date de la remise de la

présente Déclaration au Secrétaire général de ("Organisation
des Nations Unies pour qu’il en solit dépositaire ou relatifs a
des faits ou des situations survenus avant cette date, quand
bien méme lesdits faits ou situations continueraient a exister
ou a produire des effets apres cette date.
2. Le Royaume d’Espagne pourra a tout moment compléter,
modifier ou retirertoutou partie des réserves formulées ci-dessus
ou de toute autre réserve qu’il pourrait formuler ultérieurement,
moyennant une notification adressée au Secrétaire général de
I’Organisation des Nations Unies. De telles modifications
prendront effet a la date de réception de ladite notification par le
Secrétaire général de I’Oiganisation des Nations Unies.

La présente Déclaration, qui est remise au
Secrétaire général de I’Organisation des Nations Unies
confonnément aux dispositions du paragraphe 4 de I article 36
du Statut de la Cour internationale de Justice pour qu’il en soit
dépositaire, demeurera en vigueur tant qu’elle n’aura pas été
retirée par le Gouvernementespagnol ouremplacée par une autre
déclaration dudit Gouvernement.

Le retrait de la Déclaration prendraeffet a I ’expiration d 'un
délai de six mois a compter de la réception par le
Secrétaire général des Nations Unies de la notificationa cet effet
du Gouvernement espagnol. Néanmoins, a | ‘égard des Etats qui
auraient fixé a moins de six mois le délai séparant ladate ou le
retrait de leur déclaration est notifié et celle ou il prend effet, le

retraitde la Déclaration espagnole prendra effet a I ’expiration de
ce délai plus bref,

Fait a Madrid, le 15 octobre 1990.

Le Ministre des relations extérieures
(Signé) Francisco Fernandez Orddnez

ESTONIE24

21 octobre 1991

Je soussigné Arnold Riiitel, Président du Conseil supréme de

la République d’Estonie, déclare au nom de la République
d’Estonie et en vertu de la résolution adoptée le 26 septembre
1991 par le Conseil supréme de la République d’Estonie qu’en
application du paragraphe 2 de I’article 36 du Statut de la Cour,
la République d’Estonie reconnait la juridiction de la Cour
internationale de Justice comme obligatoire de pleindroit etsans
convention spéciale, a I’égard de tout autre Etat acceptant la
méme obligation et sous condition de réciprocité, étant entendu
que la présente déclaration ne s "applique pas aux différends dont
les F_arties confieront le reglement a d autres juridictions en

i

application d’accords existant ou qui pourront étre conclus a
I’avenir.

Tallin, le 10 octobre 1991.

Le Président du Consgil supréme
(Signé) Arnold RUUTEL

FINLANDEZ o
25juin 1958

“Aunom du Gouvernement finlandais, je déclare reconnaitre
comme obligatoire de plein droit et sans convention spéciale, a
I’é6gard de tout autre Etat acceptant la méme obligation,
¢’est-a-dire sous condition deréciprocité,lajuridictiondelaCour
internationale de Justice, conformément aux dispositions du
paragraphe 2del’article 36duStatutdelaCour,pourunepériode
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de cing ans a compter du 25 juin 1958. La présente déclaration

sera renouvelée par tacite reconduction pour de nouvelles

périodes d’une meme duree, sauf dénonciation au plus tard six

mois avant | ‘expiration d’une telle période. Cettedeclarationne

s'applique qu’aux différends qui s’éléveraient au sujet des
situations ou des faits postérieurs au 25 juin 1958.

“New York, le 25 juin 1958."

Le Représentantpermanentde la Finlande aupres

de I'Organisation des Nations Unies,

(Signé) G. A. GRIPENBERG

GAMBIEZ2*
22 juin 1966
Conformément au paragraphe 2 de I’article 36du Statut de la
Cour internationale de Justice, je déclare, au nom du
Gouvernement gambien, que la Gambie reconnait—et ce
jusqu’a ce qu’il soit donné notification de I’abrogation de cette
acceptation — comme obligatoire de jplein droit et sans
conventionspécialeal’égard detoutautre Etatacceptantlaméme
obligation, lajuridiction dc la Cour internationale de Justice sur
tous les différends futurs concernant :
a) L’interprétation d’un traité;
b) Tout point de droit international;
c) Laréalité de tout fait qui, s’il était établi, constituerait
la violation d’un engagement international;
d) La nature ou I’étendue de la réparation due pour la
rupture d’un engagement international,
avec la reserve, toutefois, que la présente déclaration ne
s’applique pas :
a) Auxdifférends a I’égard desquels les parties seraient
convenues d’avoir recours aun mode de réglement autre que
le recours a la Cour internationale de Justice;
b  Aux différends avec tout pays du Commonwealth;

a laprise par la Républi%ue hellénique dc mesures militaires ¢
caractere défensif pour des raisons de défense nationale.

La présente déclaration restera en vigueur pour une périace
decinaans. Al’expirationdc cette période, elle restera envigutiu
jusqu’a notification de son abrogation.

Athénes, le 20 décembre 1993
Le Ministre des affaires étrangérei,
(Signé) KAROLOS PAPOULIAS

GUINEE-BISSAU2
7 aolt 19

“Au nom de la République de Guinée-Bissau, j "ai I’honncui
dedéclarerque,conformément auparagraphe 2dci’articlc di
Statut de la Cour, la République de Guinée-Bissau rcconnaii
comme obligatoire dc plein droit et sans convention spéciale!
[’égard de tout autre Etat acceptant la méme obligation, li
juridiction de la Cour Internationale dc Justice sur tous ks
différends d’ordre juridique mentionnés au paragraphe 2 ¢
I’article 36 du Statut de la Cour Internationale dc Justice.

La présente déclaration restera en vigueur jusqu’i
I’expiration d’un délai de six mois a dater du jour ou ke
Gouvernement de la Guinée-Bissau fera connaitre son intertion
d’y mettre fin.”

Chargé d'Affaires aL
(Signé) Raul A. dc Mclo Cabrai

HONDURAS3*
6 juin 1986
Par la présente, le Gouvernement de la République du
Honduras, ddment autorisé par le Congres national, en vertu du
décret numeéro 75-86 du 21 mai 1986, a modifier la déclaration
faite le20février 1960concernantlc paragraphe 2dcl’article 3
du Statut de la Cour internationale de Justice,

c Aux différends (?ui, d’aprés le droit internationaDéclare :

relevent exclusivement de
Bathurst, le 14 juin 1966. )
Le Ministre d'Etat aux affaires extérieures,

(Signé) A. B. NJIE

a compétence de la Gambie.

GEORGIE27

) ~ 20juin 1995
Au nom de la République de Géorgie, j’ai I’honneur de
déclarer que, conformément au paragraphe 2 dc I’article 36 du
Statut de la Cour internationale de Justice, la République de
Georgie reconnait dc plein droit et sans convention spéciale, a
I’égard de tout autre Etat acceptant la méme obligation, la
juridiction de la Cour pour tous les différends d ‘ordre juridique
mentionnés au paragraphe 2 de I’article 36 du Statut de la Cour

internationale de Justice.

Thilisi, le 16 juin 1995.

Ministre des affiares étrangéres,
(Signé) Alexander Tchikvaidse

GRECE

10|janvier 199428
"Au nom du Gouvernement hellénique, je déclare reconnaitre
comme obligatoire de plein droit et sans convention spéciale,
sous condition de réciprocité, vis-a-vis de tout autre Etat
acceptant la méme obligation, la juridiction de la Cour
Internationale de Justice, surtous les différends d'ordrejuridique
mentionnés au paragraphe 2 de I'article 36 du Statut de la Cour
International de Justice. Toutefois, le Gouvernement hellénique
exclut de la compétence de la Cour tous les différends ayant trait
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1. Reconnaitre comme obligatoire dc plejn droit et sans
convention spéciale, & 1’égard dc tout autre Etat acceptant li
méme obligation, la juridiction dc la Cour internationale dc
Justice surtous lesdifférendsd ordrejuridique ayant pour objet ;
a) Linterprétation d’un traité;
b) Toutpoint de droit international;
c) Laréalitédetoutfaitqui,s’il était établi, constitueraitla
violation d’un engagement international;
d) La nature ou I’étendue dc la réparation due pour la
rupture d’un engagement international.
2. Laprésente déclaration ne s’applique pas, toutefois, aux
différends auxquels la République du Honduras serait partie et
qui appartiennent aux catégories suivantes :
agj Les différends pour lesquels les parties ont décide ou
pourraient décider de recourir a un autre moyen ou a
d’autres moyens de réglement pacifique des différends;
b) Lesdifférends ayant trait a des questions relevant de la
juridiction interne de la République du Honduras,
confonnément au droit international;
Les différends ayant trait a des faits ou des situations
ayant leurorigine dans les conflits armés ou des actes de
méme nature qui pourraient affecter le territoire de la
Répubjique du Honduras, et dans lesquels cette derniére
pounait se trouver impliquée, directement ou
indirectement;
Les différends ayant trait :

i) Aux questions territoriales concernant la
souveraineté sur lesTles, les bancs et les cayes; les
gaux intérieures, les golfes et la mer territoriale,
leur statut et leurs limites;

c)

d)
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ii) Atous lesdroits de souveraineté ou dejuridiction
concernant la zone contigue, la zone économique
exclusive et le plateau continental, leurs statuts et
Ifurs limites;

iii) A I’espace aérien situé au-dessus des territoires,
des eaux et des zones décrits dans le présent
alinéa d).
3. LeGouvernementde laRépublique du Honduras se réserve
également le droit de compléter, modifier ou retirer a tout
moment la présente Déclaration, ou lesréserves qu’elle contient,
parnotification adressée au Secrétaire général de I’Organisation
des Nations Unies.
4. Laprésente Déclaration remplace la déclaration formulée
par le Gouvernement de la République du Honduras le 20 février
1960.

Fait au Palais présidentiel, a Tegucigalpa (D.C.), le
vingt-deux mai mil neuf cent quatre-vingt-six. o

Le President de la République,

) . (Signé) José AZCONA H.

Le Secrétaire d Etat aux relations extérieures,

(Signé) Carlos LOPEZ CONTRERAS

HONGRIE3L

22 octobre 1992
La République de Hongrie reconnait par la présente comme
obligatoire de plein droit et sans convention spéciale, sous
conditionde réciprocité, la juridiction de la Cour internationale
de Justice, conformément au paragraphe 2 de I’article 36 du
Statut de la Cour, sur tous les différends d'ordre juridique
auxguels pourraient donner naissance des faits ou situations
postérieurs a la présente déclaration, honnis :

a) Lesdifférends au sujet desquels les parties en cause
seraient convenues ou conviendraient d’avoir recours & un
autre mode de reglement pacifique;

b) Les différends relatif & acs questions qui, d’aprés le
droitinternational,relévcntexclusivementdelajuridictionde
la République de Hongrie;

¢) Les différends se rapportant directement ou
indirectement a des actes ou situations d’hostilités, & une
guerre, ades conflits armés, & des mesures individuelles ou
collectives prises dans le cadre de la légitime défense ou
concernant 1’exécution de fonctions en application d’une
résolution ou d’une recommandation de I’Organisation des
Nations Unies, et d’autres actes, mesures ou situations
similaires ou analogues auxquels la République de Hongrie
est, a été ou pounait étre mélée a I’avenir.

Lesdifférendsal ’é(?ard desquelstoute autre EJartie en
cause a accepté la juridiction obligatoire de la Cour
uniquementen ce qui concerne lesdits différends ou aux fins
de ceux-ci; ou lorsque I’acceptation de la juridiction
obligatoire de la Cour aunom d’une autre partie au differend
aéte déposée ou ratifiée moins de 12 mois avant la date du
dépdtdela requéte par laguelle laCour estsaisie dudifférend.
Le Gouvernementde la République de Hongrie se réserve le

droit de modifier, compléter ou retirer a tout moment I’'une
quelconque des réserves formulées ci-dessus ou toute autre
réserve qu’il pounait formuler par la suite, moyennant une
notificationadressée au Secrétaire général de I'Organisation des
Nations Unies, les modifications, ajouts ou retraits devant

prendre effet dans les six mois & compter de la date de ladite
notification.
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La présente déclaration restera en vigueur jusqu'a
I’expiration d’une période de six mois suivantla notification de
I’intention d’y mettre fin.

Budapest, le 7 octobre 1992. o .

Le Ministre des affaires étrangéres
de laRépublique de Hongrie
(Signé) Géza JESZENSZKY

INDE32
18 septembre 1974

Au nom du Gouvernement de la République de I’Inde, j ‘ai
I’honneur de déclarer que, confonnément au paragraphe 2 de
I’article 36 du Statut de la Cour, le Gouvernement de la
République de I’Inde reconnait comme obligatoire de plein droit
et sans convention spéciale, sous condition de réciprocité et
jusqu’ace qu’il soit donné notification de I’abrogation de cette
acceptation, lajuridiction de laCour internationale de Justice sur
tous les différends autres que :

1) Lesdifférendsausujetdesquels les parties en cause sont
convenues ou conviendront d’avoir recours a un ou plusieurs
autres modes de réglement;

2) Lesdifférendsavec legouvernementd’un Etatquiestou
a été membre du Commonwealth;

3) Les différends relatifs a des questions qui relévent
?ssedntiellement de la juridiction interne de la République de

’Inde;

4) Lesdifférends relatifs ou ayanttrait a des faits ou ades
situationsd’hostilités,adesconflitsarmés,adesactesindividuels
ou collectifs accomplis en légitime défense, a la résistance a
I’agression, al'exécutiond obligations imposées par des organes
internationaux et autres, faits mesures ou situations connexes ou
de mémenature qui concernentouontconcerné I’Inde ou peuvent
la concerner dans |’avenir;

5) Les différends a I’égard desquels toute autre partie en
cause aaccepté lajuridictionobligatoire de laCour internationale
de Justice uniquement pour ce qui concerne lesdits différends ou
aux fins de ceux-ci; ou lorsque I’acceptation de lajuridiction
obligatoirede laCouraunomd’une autre partie au différend aété
déposée ou ratifiée moins de 12 mois avant la date du dépétde la
requéte par laquelle la Cour est saisie du differend;

6) Les différends dans lesquels la juridiction de la Cour

rocede ou peut procéder d’un traité conclu sous les auspices de
a Société des Nations, a moins que le Gouvernement indien
n'acceptespécialementlajuridictionde laCour danschaquecas;

7) Les différends relatifs a [I’interprétation ou a
I"application d*un traité multilatéral, & moins que toutes les
parties au traité ne soient également parties a I’affaire dont la
Cour est saisie ou que le Gouvernement indien n’accepte
spécialement la juridiction de la Cour; .

8) Lesdifférends avec le gouvernementd'un Etat qui, ala
date du dépot de la requéte par laguelle la Cour est saisie du
différend, n’entretient pas de relations diplomatiques avec le
_Gc()jyvernement indien ou n’est pas reconnu par le Gouvernement
indien; 3

9) Les différends avec des Etats ou tenitoires non
souverains;

10) Lesdifférends avec I’Inde concernant ou portant sur :

a) Le statut de son territoire ou la modification ou la

délimitation de ses frontiéres ou toute autre questionen
matiere de frontiéres;

b) Lamerterritoriale, le plateau continental et les rebords

externes, la zone exclusive de péche, la zone

économique exclusive et les autres zones relevant de la
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juridiction maritime nationale y compris pour ce qui
concerne laréglementation et le contréle de lapollution
des mers et | 'exécution de recherches scientifiques par
des navires étrangers;
€) Lerégime et le statut de ses Tles, baies et golfes et ceux
de baies et golfes qui lui appartiennent pour des raisons
historiques;
d) L’espaceaériensituéau-dessusdesonterritoireterrestre
et maritime; et
e) Lafixation et ladélimitation de ses frontiére maritimes.
11) Les différends antérieurs a la date de la présente
déclaration, y compris les différends dont les fondements, les
motifs, lesfaits, les causes, lesorigincs, les définitions, lesraisons
ou lesbases existaient avant cette date, quand bien méme laCour
en serait saisie ou avisée a une date ultérieure.

2. Lapréscntedéclarationannuleetremplacelaprécédente

déclaration faite par le Gouvemement indien le 14 septembre
1959

Le Ministre des affaires etrangeres,

(Signé) Swaran SINGH

JAPON33
15 septembre 1958

D ’ordre du Ministre des affaires étrangeres,j‘ai I’honneur, au
nom du Gouvemementjaponais, de déclarer que, conformément
auparagrapbc 2de I’article 36 du Statutde laCour internationale
de Justice, le Japon reconnait comme obligatoire de pleindroitet
sans convention spéciale, a I’égard de tout autre Etat acceptantla
méme obligation et sous conditionde réciprocité, lajuridictionde
la Cour sur tous les différends qui s éléveraient a la date ou aprés
ladate de la présente déclaration au sujet de situations ou de faits
ultérieurs a cette date et qui ne seraient pas résolus par d’autres
moyens de réglement pacifique.

La présente declaration ne s’applique pas aux différends que
les parties auraient décidé ou décideraient de soumettre pour
décision définitive et obligatoire a une procédure d’arbitrage ou
de reglement judiciaire.

La présente déclaration demeurera valable pendant une
période de cing ans a |’expiration de laquelle elle pourra étre
dénonceée par écrit.

New York, le 15 septembre 1958.
Le Représentant permanent du Japon aupresde
I 'Organisation desNations Unies,
?Slgné) Koto MATSUDAIRA

KENYA34
19 avril 1965

Jai I’honneur, aunom du Gouvemement de la République du
Kenya, de déclarer que, conformément au paragraphe 2 de
I’article 36 du Statut de la Cour internationale de Justice, il
accepte sous condition de réciprocité—et ce jusqu’a ce qu’il soit
donné notification de | 'abrogation de cette acceptation—eomme
obligatoiredepleindroitetsansconventionspéciale lajuridiction
de la Cour surtous les différends nés aprés le 12 décembre 1963
concernant des situations ou des faits postérieurs a cette date,
autres que :

1. Les différends au sujet desquels les parties en cause
auraient convenu ou conviendraient d’avoir recours & un autre
mode ou a d'autres modes de réglement; i

2. Lesdifférends avec legouvemementd’un Etat qui, ala
date de la présente déclaration, est membre du Commonwealth
britannique des nations ou qui le deviendrait par la suite;

3. Les différends relatifs a des questions qui, d'apres les
reglesgénéralesdudroitinternational, releventexclusivementde
la'compétence du Kenya;

4. Les différends concernant toute question relative ati

occupation de guerre ou a une occupation militaire ou i
I’accomplissement de fonctions en application dune
recommandation ou décision d’un organe des Nations Lhies
conformément a laquelle le Gouvernement de la Républiquedu
Kenya a accepté des obligations, ou toute question résultant
d’une telle occupation ou de I’accomplissement de telles
fonctions.

Le Gouvemement de la République du Kenya se réserve k
droitde compléter, modifier ou retirera tout moment les réserves
ci-dessus, moyennantnotification adressée au Secrétaire général
de I"Organisation des Nations Unies. Une telle notification
prendra effet & la date de sa réception par le Secrétaire général.
Le 12 avril 1965.

Le Ministre des affaires extérieures,
(Signé) Joseph MURUMBL

LIBERIAZ36
20 mars 1952
Au nom du Gouvemement de la République du Libéria, &
sous réserve .de ratification, je soussigné, Gabriel L. Dennis,
Secrétaired Etatdu Libéria, declareque laRépublique du Libéria
reconnait comme obligatoire de_plein droit et sans convention
spéciale, a I’égard de tout autre Etat qui est également partie au
Statut de la Cour internationale de Justice en vertu de | 'article B
de laCharte des Nations Unies et qui accepte laméme obligation
(c'est-a-dire sous réserve de réciprocite), lajuridiction de laCour
Internationale de Justice pour tous les différends d’ordrt
juridique qui s’éléveront apres la ratification de la présente
déclaration et qui porteront sur
a) L’interprétation d’un traité;
b) Tout point de droit international,
c) Laréalitédetoutfaitqui,s’il étaitétabli, constitueraitla
violation d'un engagement international;
La nature ou I'étendue de la réparation duc pour la
rapture d'un engagement international.
La présente déclaration ne s’applique pas :

a) Aux différends que la République du Libéria considere

comme relevant essentiellement de sa compétence nationale;
fe) Aux différends que les parties sont convenues ou
conviendraient de porter devant d'autres tribunaux en vertu
d'accords déja existant ou qui pourraient étre conclus a I’avenir.
La présente déclaration est faite pour une période de cing ans
a dater du dépdt de I'instrument de ratification et elle restera
?nsuite envigueur jusqu’a notification de I’intention d 'y mettre

in.
Fait a Monrovia, le 3 mars 1952. }

Le Secrétaire d Etat,
(Signé) Gabriel L. DENNIS

LIECHTENSTEIN37-3
29 mars 1950
“Le Gouvernement de la Principauté de Liechtenstein,
dlment autorisé par Son Altesse Sérénissime le Prince régnant
Francois Joseph Il selon I"arrété de la Diéte de la Principauté de
Liechtenstein du 9 mars 1950, entré envigueur le 10 mars 1950,
"Declareparles Brésentesque laPrincipautéde Liechtenstein
reconnait comme obligatoire de plein droit et sans convention
spéciale al *égard de tout autre Etat acceptant laméme obligation
la juridiction de la Cour internationale de Justice sur tous les
différends dordre juridique ayant pour objet :
“a) L'interprétation d’un traite;
“bS Tout point de droit international;
"c) Laréalitéde tout faitqui,s’il étaitétabli, constitueraitla
violation d'un engagement international,
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“g) La nature ou |’étendue de la réparation due pour la
rupture d 'un engagement international.
“Cette déclaration, qui est fondée sur I "article 36du Statutdc
la Cour internationale de Justice, portera effet dés ta date a
laquellela Principauté de Liechtenstein sera dcvenuepartic a ce
statut et aussi longtemps qu'elle n’aura pas éte abrogée
moyennant un préavis d’un an.
“Faita Vaduz, le 10 mars 1950.”
Au nom du Gouvernement de la Principauté
de Liechtenstein:
Le Chefdu Gouvernement,
(Signé) A. Frick

MADAGASCAR3
2juillet 1992

Au nom du Gouvernement malgache, je déclare que,
confonnément au paragraphe 2 dc I’article 36 du Statut de la
Cour internationale de Justice, Madagascar accepte comme
obligatoire de plein droit etsans convention spéciale a I’égard de
tout autre Etat acceptant la méme obligation, etjusqu’a ce qu’il
soit donné notification de I’abrogation de cette acceptation, la
juridiction obligatoire de la Cour sur tous les différends d,ordre
Juridique ayant pour objet :

I’interprétation d’un traité;

tout point de droit international;

laréalité de tout faitqui, s’il était établi, constituerait

la violation d’un engagement international;

la nature ou I’étendue de la réparation due par la

rupture d’un engagement international.

La présente déclaration ne s’applique pas:

aux différends pour lesquels les parties seraient

convenues d’avoir recours a un autre mode de reglement;

aux différends relatif a des questions qui, d’apres le
droit international, relévent de la compétence exclusive de

Madagascar.

Le Gouvernementmalgache se réserve également le droitde
compléter, modifier ou retirer les réserves ci-dessus a tout
moment moyennant notification adressée au Secrétaire général
de rOiganisation des Nations Unies, les nouvelles reserves,
modificationsou retraits prenanteffet a ladate de laréception par
le Secrétaire général.

Le Ministre des affaires étrangéres,
(Signé) Césaire RABENORO

MALAWI4®
12 décembre 1966
Au nom du Gouvernement malawien, ie soussigné déclare,
conformément au paragraphe 2 de I'article 36 du Statut de la
Courinternationale de Justice, reconnaitre comme obligatoire dc
pleindroitetsans convention spéciale a I’égard de tout autre Etat
acceptant la méme obligation, sous condition de réciprocité, la
juridiction de la Cour internationale dc Justice sur tous les
différends d’ordre juridique auxquels pourraient donner
naissance des faits ou situations postérieurs a la présente
déclaration et concernant:
a) L’interprétation d’un traité;
b) Tout point de droit international;
cg Laréaiutédetoutfaitqui,s’ilétaitétabli,constituerait
violation d’un engagement international;
d) La nature ou I'étendue de la réparation due pour la
rupture d’un engagement international.
Toutefois, la présente déclaration ne s’applique pas :
i) Aux différends concernant des questions qui relévent
essentiellement de la compétence nationale de la

21

République du Malawi, telle qu’elle est définie par le
Gouvernement malawien;

Aux différends au sujet desquels les parties seraient
convenues ou conviendraientd’avoir recours a un autre
mode de reglement pacifique; ni

Auxdifférends concernant toute question se rapportant
aune occupationdeguerre ouaune occupationmilitaire
ou en résultant.

Le Gouvernement malawien se réserve égalementle droitdc
compléter, modifier ou retirer a tout moment I’une quelconque
des réserves formulées ci-dessus ou toute autre réserve qu’il
pourrait formuler par la suite, moyennant une notification
adressée au  Secrétaire général de |’Organisation des
Nations Unies, les nouvelles réserves, modifications ou retraits
devantprendre effeta la date de laréception de ladite notification
par le Secrétaire géneéral de I’Oiganisation des Nations Unies.
Faite & Zomba, le 22 novembre 1966.

Le Président et Ministre
des affaires extérieures,
(Signé) H. KAMUZU BANDA

i)

i)

MALTE4

6 décembre 1966

Le Gouvernement maltais, conformément aux dispositions

duparagraphe 2dcl’article 36duStatutdelaCourintemationale

de Justice, reconnait comme obligatoire de plein droit et sans

convention spéciale, sous conditions de réciprocité etjusqu’a ce

qu’il soitdonné notification de | "abrogation de cette acceptation,

la juridiction de la Cour en ce qui concerne tous les différends
autres que:

i) Les différends au sujet desquels les parties en cause
seraientconvenuesou conviendraientd ’avoir recoursa
un autre mode de réglement pacifique;

Les différends avec le Gouvernement d’un autre pays
membre du Commonwealth britannique des nations,
différends qui seront réglés selon une méthode
convenue entre les partie ou dont elles conviendront;

Les différends relatifs a des questions qui, d’apres le
droit international, relévent exclusivement de la
juridiction de Malte;

Lesdifférends concernant toute question se rapportant
auneoccupationdeguerreouaune occupationmilitaire
ou en résultant ou concernant I’exécution de fonctions
en application d’une recommandation ou d’une
décisiond’un oigane des Nattons Unies confonnément
a laquelle le Gouvernement maltais a assumé des
obligations;

Les différends auxquels peut donner lieu un traité
multilatéral sauf si 1) toutes les parties au traité que
touche la décision sont également parties a |’affaire
portée devant laCour, ou2) si le Gouvernement maltais
accepte expressément la juridiction de la Cour;

Les différends portant sur toute question soustraite au
réglementjudiciaire oual arbitrage obligatoireenvertu
de tous traités, conventions ou autres accords ou
instruments internationaux auxquels le Royaume-Uni
est partie;

Les différends qui donnent ou ont donné Jieu a des
procédures arbitrates oujudiciaires avec un Etat qui, au
moment ou la procédure a été entamée, n’avait pas
accepté pour sapart lajuridiction obligatoire dela Cour
internationale ae Justice;

Les différends a I'égard desquels toute autre partie en
cause a accepté la juridiction obligatoire de la Cour
internationalede Justice uniquementence quiconceme

i)

i)

v)

vi)

vii)

viii)
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lesdits différends ou aux fins de ceux-ci; ou lorsque
I’acc?ftation de lajuridiction obligatoire de la Cour au
nom d’une autre partie au différend a été déposée ou
ratifiée moins de 12 mois avant la date du dép6t de la
requéte par laquelle la Cour est saisie du différend.
Le Gouvernement maltais se Téserve également le droit de
compléter, modifier ou retirer a tout moment I'une quelconque
des réserves formulées ci-dessus ou toute autre réserve qu’il
pourrait formuler par la suite, moyennant une notification
adressée au Secrétaire général de I’Organisation des
Nations Unies, les nouvelles réserves, modifications ou retraits
devant prendre effet a partir de la date de ladite notification.
Le 29 novembre 1966.
Le Ministre par intérim,
(Signé) G. Felice

2 septembre 1983

Meréfcranti ladéclarationfaite par le Gouvernement maltais
le 29 novembre 1966 et notifiée le 6 décembre 1966 a propos de
lajuridiction obligatoire de la Cour internationale de Justice, j ’ai
I’honneur de vous notifier qu’a compter de la réception de la
présente le Gouvernement maltais accepte Ialjuridiction de la
Cour sur tous les différends auxquels Malte est partie, a
I’exclusion:

1) Des différends mentionnés aux paragraphes i) a viii)
inclusivement de ladite déclaration;

2) Des catégories suivantes de différends, a savoir :

a) Son territoire, y compris ses eaux territoriales, et
leur statut;

b) Son plateau continental ou toute autre zone de
juridiction maritime et leurs ressources,

c) La détermination ou la délimitation de tout
élément mentionné ci-dessus;

d) La lutte contre lapollution ou la contaminationde
I'environnement marin ou la prévention de
celles-ci dans les zones marines adjacentes a ta
cote maltaise.

Le Gouvernement maltais se réserve également le droit
d’ajouter a tout moment des réserves € celles qui ont été
mentionnées ci-dessus, de modifier ou de retirer n’importe
laquelle de ces réserves ou de celles qui pourront leur étre
ajoutées par la suite, en adressant une notification au
Secrétaire général de I’Organisation des Nations Unies, qui
prendra effet & compter de sa réception. )

Le Ministre des affaires étrangeéres,
(Signé) Alex Sceberras Trigona

MAURICE4*

23 septembre 1968
Au nom du Gouvernement mauricien, j’ai I’honneur de
déclarer que, confonnément au paragraphe 2 de l'article 36 du
Statut de la Cour internationale de Justice, Maurice accepte
comme obligatoire de plein droit et sans convention spéciale,
souscondition de réciprocité, lajuridictiondela Cour,jusqu ‘ace
qu’il notifie son intention d’abroger cette acceptation, pour tous

les différends autres que :

i) Les différends au sujet desquels les parties en cause
seraient convenues ou conviendraienta’avoir recoursi
un autre mode de réglement pacifique;

ii) Les différends avec le gouvernement d’un autre pays
membre du Commonwealth britannique des nations,
différends qui seront réglés selon une méthode
convenue entre les parties ou dont elles conviendront;
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iii) Les différends relatifs a des questions qui, d’aprés k
droit international, relévent exclusivement de la
juridiction de Maurice;

iv) Les différends concernant toute question se rapportant
auneoccupationde guerre ou duneoccupationmilitaire
ou en résultant ou concernant I ‘exécution de fonctions
en application d’une recommandation ou dune
décision d’unorgane des Nations Unies conformément
a laquelle le Gouvernement mauricien a assumé des
obligations;

v) Les différends portant sur toute question soustraite au
réglementjudiciaire oualarbitrage obligatoire enverts
de tous traités, conventions ou autres accords au
instruments internationaux auxquels Maurice estpartie;

vi) Les différends qui donnent ou ont donné lieu & ds

procédures arbitrales oujudiciaires avec un Etat qui.au

moment ou la procédure a été entamée, n’avait pes
accepté pour sa part lajuridiction obligatoire de laCour
internationale de Justice; et

Les différends a I'égard desquels toute autre partie en

cause a accepté la juridiction obligatoire de la Cour

internationale de Justice uniquement en ce qui concerne
lesdits différends ou aux fins de ceux-ci; ou lorsque

I’acceptation de lajuridiction obligatoire de la Courau

nom d'une autre partie au différend a été déposée au

ratifiée moins de douze mois avant la date du dépot de
la requéte par laquelle la Cour est saisie du differend.

Le Gouvernement mauricien se réserve également le droitde
compléter, modifier ou retirer a tout moment I’une quelconque
des réserves formulées ci-dessus ou toute autre réserve qu'’il
pourrait formuler par la suite, moyennant une notification
adressée au Secrétaire général de |’Organisation des

Nations Unies, les nouvelles réserves, modifications ou retraits

devant prendre effet a partir de la date de ladite notification.

Port Louis, le 4 septembre 1968. o o

Le Premier Ministre et Ministre
_des affaires étrangeres,
(Signé) S. RAMGOOLAM

MEXIQUEA43
28 octobre 1947

Pour tous les différends d’ordre I'uridique qui pourraient
surgiri I’avenirentre les Etats-Unis du Mexique et tout autre pays
relativement & des faits postérieurs i la présente déclaration, le
GouvemementduMcxique reconnaitcomme obligatoire deFIein
droit, et sans qu’il soit besoin d’une convention spéciale, la
juridiction de la Cour internationale de Justice, conformément i
"article 36, paragraphe 2, du Statut de ladite Cour, a I ’égard de
tout autre Etat acceptant laméme obligation, c est-a-dire surune
base de réciprocité absolue. Laprésente déclaration, quin’estpas
applicable aux différends nés de faits qui, de I’avis du
Gouvernement du Mexique, reléventde lajuridiction interne des
Etats-Unis du Mexique, vaut pour une période de cing années €
partir du ler mars 1947, apres laquelle elle restera en vigueur
Jusqu’a I’expiration d'un délai de six mois a dater du jour ou le
Gouvernement du Mexique fera connaitre son intention d’y
mettre fin.
Mexico (D. F.), le 23 octobre 1947.

vii)

Le Secrétaire d Etat
~auxrelations extérieures,
(Signé) Jahne TORRES BODET

NAURUZ4
29janvier 1938
Au nom du Gouvernement de la République de Nauru, je
déclare qu’il reconnait comme obligatoire de plein droit et sans
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convention spéciale, a I’égard de tout autre Etat acceptant la
meme obli%ation, la juridiction de la Cour internationale de
Justice, conformément a I"article 36, paragraphe 2, du Statut de
laCour, et stipule que I’acceptation de lajuridiction de la Cour
s’appliquera a tous les différends auxquels la République est ou
seraitpartie, autres que les différends a I'égard desquels il existe
unmécanisme de reglement d ’un différend en applicationd'un
accord entre la République de Nauru et d’un autre Etat.

Jedéclareen outre que laprésente déclaration seraenvigueur
pendant une période de cing ans a partir de la date de son dép6t
aupres du Secrétaire général des Nations Unies.

EN FOI DE QUOI faite sons le Sceau Commun de ta
République de Nauru, DATEE ce trentieme jour du mois de
décembre, Mil neuf cent quatre-vingt-sept, o

Président et Ministre des
affaires extérieuresde la

_ République de Nauru,
(Signé) Hammer Deroburt

NIGERIA4%S
3 septembre 1965

Attendu qu’aux termes de I’article 93 de la Charte des
Nations Unies, tous les Etats Membres sont ipsofacto parties au
Statut de la Cour internationale de Justice,

Attendu que le Gouvemement de la République fédérale du
Nigeria a décidé d’accepter la juridiction obligatoire de la Cour
internationale de Justice et qu “ildoit, aux tenues du paragraphe 2
g?f I’article 36 du Statut de la Cour, faire une déclaration a cet

e, ]

Nous, Nuhu Bamali, Ministre d’Etat aux affaires extérieures,
déclarons par les présentes que le Gouvemement de la
République fédérale du Nigeria reconnait comme obligatoire de
pleindroit etsans conventionspéciale, al’égard de toutautre Etat
acceptantlamcmeobligation, ¢ "est-a-dire souslaseulecondition
de réciprocité, lajuridiction de la Cour internationale de Justice
E%rl]Jformément au paragraphe 2 de I’article 36 du Statut de la

r.

Faita Lagos, le 14 aolt mil neuf cent soixante cing.
Le Ministre d Etat aux affaires extérieures,
(SignQ NUHU BAMALI

NORVEGE46

24 juin 1996

Je déclare par la présente, au nom du Gouvemement
Royaume de Norvege, que la Norvege reconnait comme
obligatoire de pleindroit et sans convention spéciale, al ’égard de
tout autre Etat acceptant la méme obligation, c’est-a-dire sous
condition de réciprocité, lajuridiction de la Cour internationale
de Justice, conformément au paragraphe 2 de I’article 36 du
Statut de la Cour, pour une période de cing ans a compter du 3
octobre 1976. Par la suite, laprésente déclaration serareconduite
tacitement pour de nouvelles périodes de cing ans, si I’intention
de la dénoncer n’est pas notifiée au moins six mois avant
I'expiration de la période encours. Il est toutefoisentendu gue les
restrictions et exceptions relatives au reglement de différends
conformément aux dispositions de la Convention des Nations
Unies sur le droit de la mer du 10 décembre 1982 et de I’Accord
aux fins de I’application des dispositions de la Convention des
Nations Unies sur le droit de la mer du 10 décembre 1982
relatives a la conservation et a la gestion des stocks de poissons
dont les deplacements s *effectuent tant a I’intérieur qu’au-dela
de zones_economiques exclusives et des stocks de poissons
grands migrateurs, en date du 4 décembre 1995, ainsi que les
déclarations norvégiennes applicables a tout moment auxdites
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dispositions s "appliqueront en cas de différends relatifs au droit
de la mer.

Le Représentant permanent de la Norvege

aupreésde I’Organisation desNations Unies,

(Signé) Hans Jacob BtoRN LIAN

NOUVELLE-ZELANDE47

22 septembre 1977
I) L’acceptation par le Gouvernementnéo-zélandais de la
juridiction obligatoire de la Cour internationale de Justice en
vertu de la Déclaration faite le 1 avril 1940 en application de
I’article 36 du Statut de la Cour permanente de Justice
internationale et rendue applicable a la Cour internationale de
Justiceenvertuduparagraphe 5del’article 36duStatutde ladite

Cour est abrogée par la présente.

1) Le Gouvemement néo-zélandais, conformément aux
dispositions du paragraphe 2 de I’article 36 du Statut de la Cour
internationale de Justice, accepte comme obligatoire de plein
droit et sans convention spéciale, sous condition de réciprocité,
lajuridiction de la Cour en ce qui concerne tous les différends
autres que :

1) Les différends au sujet desquels les parties en cause

seraient convenues ou conviendraientd "avoir recoursa
un autre mode de réglement pacifique;
Les différends a I’égard desquels toute autre partie en
cause a accepté la juridiction obligatoire de la Cour
internationale de Justice uniquementence qui concerne
lesdits différends ou aux fins de ceux-ci; ou lorsque
| ’acc?)tation de lajuridictionobligatoire de la Cour au
nom d’une autre partie au différend a été déposée ou
ratifiée moins de douze mois avant la date du dépét de
la requéte par laquelle la Cour est saisie du difTerend;
Les différends auxquels peuvent donner lieu ou qui
concernent la juridiction ou les droits invoqués ou
exerces par la Nouvelle-Zélande en ce qui concerne
I’exploration, I’exploitation, la conservation ou la
gestion des ressources biologiques des zones marines
situées au-dela de la mer territoriale de la
Nouvelle-Zélande et adjacentes a celle-ci mais dans les
limites d ’une distance de 200 milles marins a partir des
lignes de base qui servent a mesurer la largeur de lamer
territoriale.

La présente Déclaration restera en vigueur pendant une
Fériode de cing ansa compter du 22 septembre 1977, puisjusqu’a
’expiration d’une période de six mois aprés notification de
I’abrogation de la présente Déclaration, étant entendu que le
Gouvemement néo-zélandais se réserve, a tout moment, le droit
de modifier la présente Déclaration a la lumiére des résultats de
latroisieme Conférence des Nations Unies sur le droit de la mer
en ce qui concerne le reglement des différends.

Le Représentantpermanent de la Nouvelle-Zélande
aupresde I'Organisation desNations Unies,
(Signé) M. J. C. TEMPLETON

2)

3)

OUGANDA4%*

3 octobre 1963

Au nom du Gouvemement ougandais, je déclare par la
présente que I’Ouganda reconnait comme obligatoire de plein
droit et sans convention spéciale, a I ’égard de tout autre Etat qui
accepte la méme obligation et sous condition de réciprocité, la
juridictionde laCourintemationaledeJusticeconformémentaux
dispositions du paragraphe 2 de I’article 36 du Statutde la Cour.
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New York, le 3 octobre 1963.
L Ambassadeur et Représentant permanent
de I"Ouganda
aupres de I'Organisation des Nations Umes,
Signé) Apollo K. KIRONDE

PAKISTAN49
13 septembre 1960
D’ordre du Président de la République du Pakistan, j’ai
I'honneur de faire la déclaration suivante, au nom du
Gouvernement pakistanais et conformément a I’article 36,
paragraphe 2, du Statut de la Cour internationale de Justice :
Le Gouvernement pakistanais reconnait comme obligatoire
de pleindroit et sans convention spéciale, a | ‘égard de tout autre
Etat acceptant la méme obligation, la juridiction de la Cour
internationale de Justice pour tous les différends d’ordre
juridiaue survenus apres le 24 juin 1948 et ayant pour objet :

a\ L’interprétation d’un traité;

b) Tout point de droit international;

c) Laréalité de tout fait qui, s’il était établi, constituerait
la violation d’un engagement international;

d) La nature ou I’étendue de la réparation due pour la
rupture d’un engagement international;

sousréserve,toutefois,quecettedéclarationnes’appliquerapas :

a) Auxdifférendsdontlespartiesconfieraientlereglement
ad’autrestribunauxenvertud "accords déjaexistants ou
qui seraient conclus a I’avenir;

b) Auxdifférends concernant des questions qui, d'aprésle
droit international, relévent exclusivement de la
compétence nationale du Pakistan;

c) Aux différends qui s’éléveraient & propos d’un traité
multilatéral, a moins que :

i) Toutes les parties au traité dont il s’agit ne soient
égalementpartiesal’affaire portée devant laCour,
ou que

ii) Le Gouvernement pakistanais n’accepte la
juridiction pour le cas d’espéce.

I estentendu en outre que la présente déclaration restera e

\éigue,ur aussi longtemps qu’avis oc sa révocation n’aura pas été
onné.
Mission du Pakistan aupres des Nations Unies
New York, le 12 septembre 1960.
L'Ambassadeur extraordinaire et plénipotentiaire
. Représentantpermanent au Pakistan
aupres de 1 Organisation des Nations Unies,
(Signé) Said HASAN

PARAGUAYS0

25 septembre 1996

J’ACCEPT, au nom du Gouvernement paraguayen, la

juridiction obligatoire de la Cour Internationale de Justice, dont

le siége esta la Haye, sous condition de réciprocité a I'égard de

tout autre Etat acceptant la méme obligation, pour tous les

différends énoncés a I’article 36, paragraphe 2, au Statut de la

Cour. La présente déclaration s’appliquera aux seuls différends
qui s¢éleéveraient apres la date de sa signature.

(Signé) Ruben MELGAREJO LANZONI

Ministre des relations extérieures

(Signé) Juan Carlos WASMOSY

Président

PAYS-BASE1R2
1Maodt 1956
"Je déclare que le Gouvernement du Royaume des Pays-Bas
reconnait a partir du 6 ao(it 1956, conformement a l'article 36,
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paragraphe 2, du Statut de la Cour internationale de Justice,
comme obligatoire de plein droit et sans convention spéciale!
vis-a-vis de tout Etat acceptant laméme obligation, ¢ est-a-dire
aconditionde réciprocité, lajuridictionde ladite Coursur tousles
différends nés ou a naitre apreés le 5 aolt 1921, a T'exception ck
ceux a propos desquels les parties, en excluant lajuridiction celi
Cour internationale de Justice, seraient convenues d’avoir
recours & un autre mode de réglement pacifique.

“L’obligation susmentionnée est acceptée pour une période
de cing ans et sera renouvelée par tacite reconduction pour dt
nouvelles périodes d’une méme durée, & moins qu’il ne sall
communiqué, au plus tard six mois avant I’expiration d'unt
période, que le Gouvernement du Royaume des Pays-Bas re
désire pas le renouvellement.

“L’acceptation de la juridiction de la Cour, telle qu’elle et
fondée sur la déclaration du 5 ao(it 1946, est abrogée a partirdi
6 ao(t 1956.

“New York, le leraolt 1956.” o

Le Représentantpermanentpar intérim

du Royaume des Pays-Bas

aupresde | 'Organisation des Nations Unies,
(Signé) E. L. C. SCHIFF

PHILIPPINESS3
18janvier 1972
Je soussigné, Carlos p. Romulo, Secrétaire aux affaires
étrangéres de la République des Philiﬁpines, déclare par les
présentes, conformément au paragraphe 2 de |’article 36 du
Statut de la Cour internationale de Justice, que la République des
Philippines reconnait comme obligatoire, de plein droit, etsans
convention spéciale, a I’égard dc tout autre Etat acceptant la
méme obligation, la juridiction de la Cour internationale de
Justice pour tous les différends d’ordre juridique nés a compter
dc ce jour et ayant pour objet :
ié L’interprétation d’un traité;

Tout point de droit international;

c) Laréalitédetout faitqui,s’il ctait établi, constitueraitla
Nviolation d'un engagement international;

La nature ou I'étendue de la réparation duc pour la
rupture d’un engagement international,

Sousréserveque IaJ)résente déclaration ne s’appliquera pas:

a) Aux différends au sujet desquels les parties en cause
seraient convenues ou conviendraientd'avoir recours & un autre
mode de réglement pacifique;

Aux différends que la République des Philippines
considérera comme relevant essentiellement de sa compétence
nationale; ou

c) Aux différends au sujet desquels I’autre partie aura

accepté la juridiction obligatoire de la Cour internationale de
Justice uniquement en ce qui concerne lesdits différends, ou aux
fins de ceux-ci; ou lorsque I’acceptation de la juridiction
obligatoire de la Cour aura été déposee ou ratifiée moins de 12
mois avant la date du dépdt de la requéte portant le différend
devant la Cour; ou
d? Aux différends auxquels peut donner lieu un traité
multilatéral, saufsi 1) toutes les parties au traité sont également
parties al'affaire portée devant la Cour ou 2) si la République des
Philippines accepte expressément ia juridiction de la Cour; ou
e) Aux différends ayant pour cause ou concernant la
juridiction ou les droits revendiqués ou exercés par les
Philippines:

i) En ce qui concerne les ressources naturelles, y compris
les organismes vivants appartenant a des especes
sédentaires, du fond de la mer et dusous-sol du plateau
continental des Philippines, ou dc ce qui y correspond
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dans le cas d’un archipel, tel qu’il est défini dans la
Proclamation No 370 du Présidentdela République des
Philippines, datée du 20 mars 1968; ou
if) En ce qui concerne le territoire de la République des
Philippines, y compris ses eaux territoriales et ses eaux
intérieures; et
Sous réserve également que la présente déclaration
demeureraen vigueur jusqu’a notification de son abrogation au
Secrétaire général des Nations Unies.
FAITa Manille, le 23 décembre 1971. L .
Le Secrétaire aux affaires étrangeres
(Signé) Carlos p. ROMULO

POLOGNEH
25 mars 1996

La République de Pologne reconnaitra avec effet au
25 septembre 1996, comme obligatoire, de plein droit et sans
convention spéciale, conformemenj aux dispositions de
(I"article 36], a I’égard de lout autre Etat acceptant les mémes
obligationset sous laseule condition de réciprocité, lajuridiction
delaCourinternationale de Justice sur tous lesdifferendsd "ordre
juridique autres que : )

a) Les différends antérieurs au 25 septembre 1990 ou
concernant des faits ou situations antérieurs a ladite date;

b) Les différends concernant le territoire ou les
frontiéres de I'Etat; .

c) Les différends concernant 1a protection de
I’enivronnement;

Lesdifférendsconcemantdesdettesouengagements
extérieurs; 3

e) Lesdifférends concernanttout Etat qui aura faitune
déclaration acceptant la juridiction obligatoire de la Cour
internationale de Justice moins de 12 mois avant ladate du
dépot de la requéte portant le différend devant la Cour;

f) Les différends au sujet desquels les parties seraient
convenuesou conviendraientd’avoirrecoursaun autre mode
de réglement pacifique;

Les différends relatifs a des questions qui, d’apres le
droit international, relevent exclusivement de la competence
nationale de la République de Pologne.

Le Gouvernement de la République de Pologne se réserve
droit de retirer ou de modifier & tout moment la présente
déclaration par voie de notification adressée au
Secrétaire général de 1’Oiganisation des Nations Unies prenant
effet six mois apres la date de ladite notification.

Le 25 mars 1996. o ]
Le Ministre des affaires étrangéres
(Signé) Dariusz ROSATI

PORTUGALS%
19 décembre 1955

Envertudu dparagraphe 2 de | article 36 du Statut de la Cour
internationale de Justice, je déclare, au nom du Gouvernement
portugais, que le Portugal reconnait comme obligatoire, de plein
droit et sans convention spéciale, la juridiction de la Cour,
confonnément audit paragraphe 2 de I’article 36 et dans les
conditions énoncées ci-apres :

1) La présente déclaration s’applique aux différends nés
d’évenement survenus avant ou apres la déclaration
d’acceptation de la “disposition facultative" que le Portugal a
faite le 16décembre 1920, entant que partie au Statut de la Cour
permanente de Justice internationale.

2) Laprésente déclaration entre envigueura la date de son
dépdt auprés du Secrétaire général de I’Organisation des
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Nations Unies; elle demeurera en vigueur pendant un an et, par
la suite, jusqu’a ce qu’une notification de dénonciation soit
adreg)sée au Secrétaire général.
duchampd’application de la présente déclaration a tout moment
aucoursdesavalidité,uneouplusieurscatégoriesdéterminéesde
différends, en adressant au Secrétaire général de | ‘Organisation
des Nations Unies une notification qui prendra effet a la date ou
elle aura été donnée.
Ambassade du Portugal
Washington (D.C.), le 19 décembre 1955.

(Signé) L. ESTEVES FERNANDES

REPUBILQUE DEMOCRATIQUE
UCONGO5
i 8 février 1989

“D’ordre du Commissaire d’Etat (Ministre) aux Affaires
étrangéresdu Zaire,j "ai I’'honneurde faire ladéclarationsuivante
aunomdu Conseil exécutif(Gouvemement)de la République du
Zaire etconformément a I’Article 36, paragraphe 2, du Statutde
la Cour internationale de Justice :

Le Conseil Exécutif de la République du Zaire reconnait
comme obligatoire de plein droit et sans convention spéciale, a
I’égard de tout autre Etat acceptant la méme obligation la
juridiction de la Cour Internationale de Justice pour tous les
différends d’ordre juridique ayant pour objet :

é{ L’interprétation d’un traité;

b\ Tout point de droit international;

c) Laréalité de tout fait qui, s’il était établi, constituerait
la violation d’un engagement international;

d) La nature ou I’étendue de la réparation due pour la
rupture d’un engagement international.

Il estentenduen outre que la présente déclaration testeracn
\éigue,ur aussi longtemps qu’avis de sa révocation n’aura pas été

onné.
Ambassadeur extraordinaire et plénipotentiaire
Représentant permanent de la République
du Zaire auprés de Nations Unies
(Signé) Bagbeni Adeito Nzcngeya”

ROYAUME-UNI DE GRANDE-BRETAGNE
ET D’IRLANDE DU NORD%

leTjanvier 1969
J’ai I’honneur, d’ordre du principal Secrétaire d’Etat de
Sa Majesté aux affaires étrangeres et aux affaires du
Commonwealth, de déclarer que le Gouvernement du
Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d’lrlande du Nrrd
reconnait comme obligatoire de plein droit et sans convention
spéciale, sous condition de réciprocité, lajuridiction de la Cour
internationale de Justice, conformément au paragraphe 2 de
I’article 36 du Statut de la Cour et jusqu’a ce qu’il soit donné
notification de I’abrogation de cette acceptation, en ce qui
concernetous les différends nés apres le 24 octobre 1945 qui ont
trait a des situations ou ades faits postérieurs a ladite date, autres
ue:
a i) Les différends que le Royaume-Uni
a) Etl’autre ou les autres parties seraient convenus
de régler selon un autre mode de reglement
pacifique;
Ou aurait déja soumis a I’arbitrage par voie
d’entente avec un Etat qui n’aurait pas, al’époque
de cette soumission, accepté la juridiction
obligatoire de la Cour internationale de Justice;

b)

LeGouvernementportugaisse réserve ledroitd exclure
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ii) Lesdifférendsaveclegouvemementd’unpaysmembre
du Commonwealth, quionttrait | des situationsou ades
faits antérieurs au lerjanvier 1969;

i) Les différends a I'égard desquels toute autre partie en
cause a accepté la juridiction obligatoire de la Cour
internationale de Justice uniquement en ce qui concerne
lesdits différends ou aux fins de ceux-ci, ou lorsque
I’acceptation de la juridiction obligatoire de la Cour
internationalede Justice uniquementen ce qui concerne
lesdits différends ou aux fins de ceux-ci, ou lorsque
I’acceptation de lajuridiction obligatoire de la Cour au
nom d’une autre partie au différend a été déposée ou
ratifiée moins de douze mois avant la date du dépdt de
la requéte par laquelle la Cour est saisie du différend.

SOMALIES*

1 avril 1983

J’ai I’honneur de déclarer au nom du Gouvemement deh
République de Somalie que, conformément au paragraphe 2dt
I"article 36 du Statut de la Cour internationale de Justice, h
République de Somalie accepte comme obligatoire de pleinduit
et sans convention sg)éciale, sous condition de réciprocité d
jusqu’a notification de dénonciation, la juridiction de la Cait
internationale de Justice sur tous lesdifférends d ’ordre juridig*
avenir, endehorsdes cas ou toute autre partie au différend n’am
accepte la juridiction obligatoire de la Cour internationale ¢
Justice qu’en ce qui concerne ce différend ou ases finset desas
ou la déclaration d’acceptation de lajuridiction obligatoire deh
Couraunomde tout autre partie au différend aura éte déposée o

2 Le Gouvemement du Royaume-Uni se réserveatifiée moins de 12 mois avant le dépdt de la requéte portant

également de compléter, modifier ou retirer a tout moment, par
voie de notification adressée au Secrétaire général de
I’Organisation des Nations Unies, les réserves formulées
ci-dessus ou toutes autres réserves qu’il pourrait formuler par la
suite, lesdites réserves complémentaires, lesdites modifications
ou lesdits retraits prenant effet i compter de la date de ladite
notification.

Mission du Royaume-Uni auprés de (‘Organisation des
Nations Unies,

New York, le lerjanvier 1969

(Signé) L. C. GLASS

SENEGALS?
2 décembre 1985

""J’ai I’honneur, au nom du Gouvemement de la République
du Sénégal, de déclarer que, conformément au paragraphe 11de
I’artcle 36 du Statut de la Cour internationale de Justice, il
acceptesousconditionde réciprocité, commeobligatoiredeplgin
droit et sans convention spéciale, a I’égard de tout autre Etat
acceptant la méme obligation, la juridiction de la Cour sur tous
lesdifférendsd ordre juridique nés postérieurementa la présente
déclaration ayant pour objet :

- Pinterprétation d'un traité ;

- tout point de droit international ;

- laréalité de tout fait qui s’il était établi, constituerait la
violation d’un engagement international;

- la nature ou I’étendue de la réparation due pour la
rupture d’un engagement international.

Cette présente déclaration est faite sous condition de
réciprocité de lapait detousles Etats. Cependant, le Sénégal peut
renoncer ¢ la competence de la Cour au sujet :

- des differends pour lesquels les parties seraient
convenues d'avoir recours a un autre mode de
reglement ;

- des différends relatifs & des questions qui, d’apres le
droitinternational, relevent de la compétence exclusive
du Sénégal.

Enfin, te Gouvemement de la République du Sénégal se
réserve le droit de compléter, modifier ou retirer les réserves
ci-dessus, a tout moment, moyennant notification adressée au
Secrétaire général de 1’Organisation des Nations Unies.

Une telle notification prendraiteffet & ladate de saréception
par le Secrétaire général.

Ibrahim Fall
Ministre des Affaires étrangéres
de la République du Sénégal

différend devant ia Cour.

La République de Somalie se réserve le droit de comypléte),
modifier ou retirer & tout moment tout ou partie des resenves
ci-dessus, ou de celles qui pourront étre formulées
ultérieurement, en adressant au Secrétaire général &
("Organisation des Nations Unies une notification qui prendn
effeta la date ou elle I’aura donnée.

Mogadiscio, le 25 mars 1963.

Le Ministre des affaires étrangeres,
(Signé) Abdullahi ISSA

SOUDANS9 o
2 janvier 198

D’ordredu Ministéredes affairesétrangeres, i "ai | ’bonneurdc
déclarer, au nomdu Gouvemementde la République du Soudai,
que conformément au paragraphe 2del’article 36 du Statut dela
Cour internationale de Justice, le Gouvernement de b
République du Soudan reconnait comme obligatoire de pki*
droit et sans convention spéciale, sous condition de réciprocité,
et aussi longtemps que la présente déclaration ne sera pu
dénoncée, lajuridictionde la Coursurtous les différends d "ordre
juridique nés apres le lerjanvier 1956, concernant des situations
ou des faits postérieurs a ladite date, et ayant pour objet :

a) L’interprétation d’un traité conclu ou ratifié par b
République du Soudan a partir du lerjanvier 1956 inclus;

b) Tout point de droit international;

c) Laréalitédetoutfaitqui, s’il était établi, constituerait)!
violation d’un engagement international;

d) La nature ou I'étendue de la réparation due pour k
rupture d’un engagement international;

a I’exclusion toutefois :

i) Des différends au sujet desquels les parties et
cause auraient convenu ou conviendraient d’avoir recours aw
autre mode de reglement pacifique;

ii) Desdifférendsayanttraitadesaffairesquirelévent
essentiellement dela compétence nationale de la République du
Soudan, telle qu'elle est fixée par le Gouvernement de J)
République du Soudan;

iii) Des différends nés d'événements survenus an
cours de toute période pendant laquelle laRépublique du Soudas
Earticiperait a des hostilités en tant que belligérant.

e 30 décembre 1957.
Le Représentantpermanent du Soudan
aupres de VOrganisation desNations Unies,
(Signé) Yacoub OSMAN
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SUEDEGD

6 avril 1957

“Au nom du Gouvernement royal suédois, je déclare
reconnaitre comme obligatoire de plein droit et sans convention
spéciale, a I’égard de tout autre Etat acceptant la méme
obligation, la juridiction de la Cour internationale de Justice,
conformément a l'article 36, paragraphe 2, du Statut de ladite
Cour, pour une période de cing ans a compter du 6 avril 1957,
obligation qui sera renouvelée par tacite reconduction pour de
nouvelles periodes d’une méme durée, saufdénonciation au plus
tard sixmois avant I ’expiration d'une telle période. L’obligation
susmentionnée n’est acceptée que pour des différends qui

s'éléveraient au sujet des situations ou des faits postérieurs au
6 avril 1957.

"New York, le 6 avril 1957.”
Le Représentant permanent par intérim de la Suéde
aupres de 1’'Organisation des Nations Unies,
(Signé) Clacs CARBONNIER

SUISSE6162

o 28 juillet 1948
“LE CONSEIL FEDERAL SUISSE,
"D0ment autorisé a cet effet par un arrété fédéral pris le
12 mars 1948 par I’Assemblée fédérale de la Confédération
suisse et entré en vigueur le 17 juin 1948,
*Déclarepar lesprésentes
“QuelaConfédérationsuissereconnaitcomme obligatoirede
pleindroitetsans convention spéciale, a | ‘égard de tout autre Etat
acceptant la méme obligation, la Juridiction de la Cour
internationale de Justice sur tous les différends d’ordrejuridique
ayant pour objet :
“qt  L’interprétation d’un traité;
ub) Tout point de droit international;
"c) Laréalitédetoutfaitqui,s'il étaitétabli, constitueraitla
violation d’un engagement international;
“d) La nature ou I’étendue de la réparation due pour la
rupture d’un engagement international.
“Cette déclaration, qui est fondée sur I’article 36 du Statutde
la Cour internationale de Justice, portera effet des la date a
laguelle la Confédération suisse sera devenue partie a ce Statutet
aussi longtemps qu’elle n’aura pas été abrogée moyennant un
préavis d un an.
“Faiti Berne, le 6 juillet 1948.”
Pour le Conseil fédéral suisse :
Le Président de la Confédération,
(Signé) CELIO
Le Chancelier de la Confédération,
(Signé) LEIMGRUBER

SURINAMEG®5
31 ao(t 1987

D’ordre du Ministre des affaires étrangeres de la République
du Suriname, j "ai I’honneur de faire, au nom du Gouvernement
surinamais, la déclaration suivante :

Le Gouvernement de la République du Suriname reconnatt,
confonnément au paragraphe 2 de I’article 36 du Statut de la
Cour internationale de Justice, a compter du 7 septembre 1987,
comme obligatoire de plein droit et sans convention spéciale, i
I"égard de tout autre Etat acceptant la méme obligation et sous
condition de réciprocité, la juridiction de la Cour sur tous les
différends qui se se sont élevés avant la présente déclaration ou

%,pourraie_nt s’élever ultérieurement, a I’exception des
érends suivants :
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A. Les différends qui se sont élevés ou qui pourraient
s’élever a propos des frontieres de la République du
Suriname ou en rapport avec elles.
Les différends que les parties, excluant la juridictionde
la Cour internationale de Justice, ont convenu de régler
au moyen de I’arbitrage, de la médiation ou d’autres
méthodes de conciliation et de compromis.
La présente déclaration aura force obligatoire pendant une
période de cinq ans et restera en vigueur ensuite tant que le
Gouvernement de la République du Suriname n’aura pas
manifesté son intention d y mettre fin moyennant préavis de
12 mois.

B.

Le Chargé d 'affaires de la Mission
permanente de la République du
Suriname auprésde | ‘Organisation
des Nations Unies

(Signé) W.H. Werner VVreedzaam

SWAZILAND&4
26 mai 1969

Nous, Prince Makhosini Jameson Dlamini, Premier Ministre
du Royaume du Souaziland, & qui Sa Majesté a délégué la
responsabilité de la conduite des affaires étrangéres, avons
I’honneur de déclarer, aunom du Gouvernement du Royaume du
Souaziland, que ledit Gouvernement reconnait comme
obligatoire de plein droit et sans convention spéciale, sous
condition de réciprocité, lajuridiction de la Cour internationale
de Justice, conformément au paragraphe 2 de I’article 36 du
Statut de la Cour.

La présente déclaration ne s’applique pas :

0) A tout différend au sujet duquel les parties seraient
convenues ou conviendraientd ’avoir recours a un autre mode de
réglg;nent pacifique;
international, relévent essentiellement de la compétence
nationale du Royaume du Souaziland.

Le Gouvernement du Royaume du Souaziland se réserve en
outre le droit de compléter, d% modifier ou de retirer la présente
déclaration par notification adressée au Secrétaire général dc
I’Organisation des Nations Unies, avec effet & la date de ladite
notification.

Mbabane, le 9 mai 1969

Le Premier Ministre
et Ministre des affaires étrangéres
(Signé) Makhosini Jameson DLAMINI

TOGO6

25 octobre 1979

“La République togolaise,

“Représentée par Son Excellence Monsieur Akanyi-Awunyo
KODJOVI, Ambassadeur Extraordinaire et Plénipotentiaire,
Représentant permanent du Togo auprés de |’Organisation des
Nations Unies,

“Agissant en application des dispositions des paragraphes 2
et 3de I’article 36 du statut de la Cour internationale de Justice,
annexé a la Charte des Nations Unies,

“Guidée par le souci qui I'a toujours animée dc parvenir au
réeglement pacifique et équitable de tous les différends
internationaux, enparticulier ceuxdans lesquelsellepourraitétre
impliquée, etdesireuse de contribuera laconsolidation del ‘ordre
juridique international fondé sur les principes énoncés par la
Charte des Nations Unies,

“Déclarereconnaitrecommeobligatoire,de pleindroitetsans
conventionspécialevis-a-visdetoutautre Etatacceptantlaméme

Atoutdiuérendrelatifa desquestions qui, selon le droit
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obligation, c’est-a-dire sous condition de réciprocité, la
juridiction de la Cour internationale de Justice sur tous les
différends ayant pour objet :
L interprétation d’un traité;

“6) Tout point de droit international;

"c) Laréalitédetoutfaitqui,s’il étaitétabli, constitueraitla
violation d'un engagement international;

“d) La nature ou I’étendue de la réparation due pour la
rupture d’un engagement international.

“La présente déclaration est faite pour une durée illimitée
sous réserve de lafaculté de dénonciation et de modification qu
s’attache a tout engagement pris par un Etat souverain dans ss
relations internationales. Elle entrera en vigueur a compter du

jour de la réception au Secrétariat de |’Organisation ds
Nations Unies.

“New York, le 24 octobre 1979.”
(Signé) Akanyi-Awunyo KODIOV

b) Declarationsfaites conformément au paragraphe 2 de | Article 36 du Statut de la Cour permanente dejustice
internationale, et réputées valoir acceptation de lajuridiction obligatoire de la Cour internationale de Justice

(Toutes les données et notes concernant ces déclarations sont reproduites
de I’Annuaire 1971-1972 de la Cour internationale de Justice)

COLOMBIE®66
30-X-37
“LaRépubligue deColombiereconnaftcommeobligatoirede
plein droit et sans convention spéciale sous condition de
réciprocité, vis-a-vis de tout autre Etat acceptant la méme
obligation, la juridiction de la Cour permanente de Justice
internationale, conformément a I’article 36 du Statut.
La présente déclaration ne s’applique qu’aux différends nés
de faits postérieurs au 6 janvier 1932.
Genéve, le 30 octobre 1937.”
Le Conseiller juridique de la délégation permanente de
Colombieprés de la Société desNations,
(Signé)!. M. YEPES
HAITI
4-X-21
“Au nom de la République d’Haiti, je déclare reconnaitre la
compétence obligatoire de la Cour permanente de Justice
internationale.”
Le Consul,
(Signé) F. ADDOR
LUXEMBOURG67
15-1X-30
“Le Gouvernement du Grand-Duché de Luxembourg déclare
reconnaitre comme obligatoire, de plein droit et sans convention
spéciale, vis-a-vis de tout autre Etat acceptant la méme
obligation, c’est-a-dire sous condition de réciprocité, la
juridictiondelaCour,conformément™ I"article 36,paragraphe 2,
du Statut, sur tous les différends qui s'éléveraient apres la
signature de la présente déclaration, au sujet de situations ou de
faits postérieurs a cette signature, sauf les cas ou les panics
auraient convenu ou conviendraient d’avoir recours & une autre
procédure ou a un autre mode de reglement pacifique. La
présente déclaration est faite pour une durée de cing ans. Sielle
n'est pas dénoncée six mois avant I'expiration de ce dclai, elle
seraconsidérée comme renouvelée pour une nouvelle période de
cing ans et ainsi de sulite.
Genéve, le 15 septembre 1930.”

(Signé) BECH

»

NICARAGUAG*
24-1X-29

“Au nom de la République de Nicaragua, je déclare
reconnaitre comme obligatoire etsans condition lajuridictionde
la Cour permanente de Justice internationale.

Genéve, le 24 septembre 1929.”

(Signé) T. F. MEDINA

PANAMAG*

25-X-21
“Aunomdu Gouvernementde Panama,je déclare reconnaitre
comme obligatoire, de plein droit et sans convention spéciale,
vis-a-vis de tout autre Membre ou Etat acceptant la méme
obligation, c’est-a-dire sous condition de réciprocité, U

juridiction de la Cour, purement et simplement.”

Paris, le 25 octobre 1921.

Le chargé d ‘affaires,
(Signé) R. A. AMADOR

REPUBLIQUE DOMINICAINE
30-1X-24

Au nom du Gouvemement de la République Dominicaine et
sous réserve de ratification, je déclare reconnaitre de plein droit
et sans convention spéciale, vis-a-vis de tout autre Membre dela
Société ou Etat acceptant la méme obligation, c¢’est-a-dire sous
condition de réciprocité, la juridiction de la Cour, purement et
simplement.

Genéve, le 30 septembre 1924,
(Signé) Jacinto R. DE CASTRO

L'instrument de ratification a été déposé le 4 février 1933.

URUGUAY

Avant le 28-1-2171

Au nom du Gouvemement de I’Uruguay, je déclare
reconnaitre comme obligatoire, de plein droit et sans convention
spéciale vis-a-vis de tout autre Membre de la Société ou Etat
acceptant la méme obligation, c'est-a-dire sous condition de

réciprocité, lajuridiction de la Cour, purement et simplement.
(Signé) B. FERNANDEZ Y MEDINA
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NOTES :

1 Une déclaration modifiant la déclaration du 26 ao(t 1946 a été
recue le 6 avril 1984 et enregistrée a cette date sous le n°® 3. Pour le texte
de la déclaration tel que modifiée, voir le Recueil des Traités des
Nations Unies,  vol. 1354, p.452. Le 7octobre 1985, e
Secrétaire général a recu du Gouvernement des Etats-Unis d ’Amérique
une notification d’abrogation de ladite déclaration du 26 ao(t 1946.
L’abrogation, datée du 7 octobre 1985, a été enregistrée a cette méme
date (voir le Recueil des Traitésdes Nations Unies, vol. 1408, p. 270).

2 Ladéclaration du 17 octobre 1956 avait remplacé une déclaration
du 4 septembre 1950 qui a été publiée dans le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 108, p. 239.

line déclaration modificative recue le 28 février 1984 a été
enregistrée a cette date sous le N° 3571. Pour le texte de la
déclaration,voir le Recueil des Traités des Nations Unies, vol. 1349,
p. 326.

La notification d’abrogation de la déclaration du 17 octobre 1956
recue du Gouvernement Israélien le 21 novembre 198S datée du 19
novembre 1985 était ainsi congue :

Au nom du Gouvernement israélien, j'ai I’honneur de vous
informer que le Gouvernement israélien a décidé d’abroger, avec
effet a compter de ce jour, sa déclaration du 17 octobre 1956, telle
qu’amendée, concernant l'acceptation de la compétence obligatoire
de la Cour internationale de Justice.

Benjamin Netanyahu
Ambassador

3 Voir paragraphes de [Iarticle36 du Statut de la Cour

internationale de Justice.

4 Etat ayant fait une déclaration en application du paragraphe 2 de
I’article 36 du Statut de la Cour permanente de justice internationale.

5 Enregistrée sous le numéro 26437; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 1523.

4
Nations Unies, vol 961, p. 183. La présente déclaration remplace celle
du 6 février 1954, enregistrée sous le numéro 2484; voir le Recueil des
Traités des Nations Unies, vol. 186, p. 77.

7 Enregistrée sous le numéro 11092; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 778, p. 301.

8 Enregistrée sous le numéro 19017; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 1197, p.7.

9 Enregistrée sous le numéro 4364; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 302, p. 251. La déclaration précédente, valable
pour une durée de cing ans, avait été déposée par la Belgique le 13 juillet
1948; voir le Recueil des Traitésdes Nations Unies, voL 16, p. 203.

10 L’instrument de ratification a été déposé le 17 juin 1958.

1 Enregistrée sous le numéro 10359; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 721, p. 121.

12 Enregistrée sous le numéro 29000; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 1678.

13 Enregistrée sous le numéro 3998; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 277, p. 77.

14 Enregistrée sous le numéro 30793; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 1770.

15 Enregistrée le 10 mai 1994. Cette déclaration remplace celle faite
le 10septembre 1985 et enregistrée sous le numéro 23508, voir le
Recueil des Traités des Nations Unies, vol. 1406, p. 133 qui remplace
celle faite le 7 avril 1970, enregistrée sous le numéro 10415; voir le
Recueil des Traités des Nations Unies, vol. 724, p.63. Pour la
déclaration originelle du 20 septembre 1919, voir le Annuaire de la
Cour internationale de Justice, 1968-1969, p. 47.

Enregistrée sous le numéro 13809; voir le Recueil des Traités des
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14 Enregistrée sous le numéro 25909; voir le Recueildes Traités des
Nations Unies, vol. 1502.

17 Enregistrée sous le numéro 12294; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 857, p. 107.

18 Enregistrée sous le numéro 3646; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 257, p. 35. Cette déclaration remplace celle du
10 décembre 1946, voir le Recueil des Traités des Nations Unies, vol. 1,
p. 45.

Enregistrée sous le numéro 3940; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 272, p. 225.

20 La déclaration du 24 avril 1957 est enregistrée sous le numéro
3821; voir le Recueil des Traités des Nations Unies, vol. 265, p. 299.

21 Enregistrée sous le numéro 12837; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 899, p. 99. En ce qui concerne cette déclaration, le
Secrétaire général a recu, le 3 juillet 1974, une déclaration du
Gouvernement hondurien et, le 9 septembre 1974, une seconde
déclaration du Gouvernement salvadorien (les déclarations en question
ont également été enregistrées sous le numéro 12837 aux dates
respectives de leur réception; volumes 942 et 948 du Recueil des Traités
des Nations Unies).

Dans une notification recue le 27 novembre 1978, le Gouvernement
salvadorien a informé le Secrétaire général qu’il avait décidé de
proroger pour une période de dix ans a compter du 26 novembre 1978
son acceptation de lajuridiction obligatoire de la Cour internationale de
Justice. Ladite notification contient la déclaration suivante : El Salvador
se réserve toujours le droit de pouvoir i tout moment modifier,
compléter et expliquer les exceptions sous réserve desquelles il a
accepté cette juridiction ou y déroger. La prorogation a été enregistrée
le 27 novembre 1978 sous le numéro 12837, voir le Recueil des Traités
des Nations Unies, vol. 1119, p. 382.

22 Pour la déclaration reconnaissant la compétence obligatoire de U
Cour permanente de justice internationale, voir Annuaire de la Cour
internationale de Justice, 1972-1973, p. 80.

23 Enregistrée sous le numéro 27600; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 1581.

24 Enregistrée sous le numéro 28436; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 1653.

25 Enregistrée sous le numéro 4376; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 303, p. 137,

26 Enregistrée sous le numéro 8232; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 565, p. 21.

27 Enregistrée sous le numéro 31938.

28 Enregistrée sous le numéro 30624; voir le Recueil des Traitésdes
Nations Unies, vol. 1761.

29 Enregistrée sous le numéro 26756; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 1543.

30 Enregistrée sous le numéro 24126, voir Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 1427, p33S. Cette déclaration remplace celle faite
le 20 février 1960 et recue par le Secrétaire général le 10 mars 1960.
Pour le texte de cette déclaration enregistrée sous le numéro 236, voir
le Recueil des Traités des Nations Unies, vol. 353, p. 309. Pour la
dédatation faite le 19 avril 1954 et sa notification d ’abrogation, voir le
Recueil des Traités des Nations Unies, vol. 15, p. 217, et vol. 190,
p. 377.

31 Enregistrée sous le numéro 29191; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 1692.

32 Enregistrée sous le numéro 13546; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 950, p. 15. La déclaration du 14 septembre 1959,
déposée le méme jour auprés du Secrétaire généra) et qui est remplacée
par la déclaration reproduite ici, a été publiée dans le Recueil des Traités
des Nations Unies, vol. 340, p. 289.
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33 Enregistrée sous le numéro 4517; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 312, p. 155.

34 Enregistrée sous le numéro 7697; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. S31, p. 113.

35 Enregistrée sous le numéro 2145; voir te Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 163, p. 117.

36 L’instrument de ratification a été déposé le 17 avril 1953.

37 Enregistrée sous le numéro 759; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 51, p. 119.

38 Le Liechtenstein est devenu partie au Statut de la Cour
internationale de Justice le 29 mais 1950. Voirnote 1, chapitre 1.3.

39 Enregistrée sous le numéro 29011; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 1679.

40 Enregistrée sous le numéro 8438; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. S81, p. 135.

41 Ladéclaration du 2 septembre 1983 compléte celle du 6 décembre
1966 (enregistrée sous le numéro 8423 et publiée dans le Recueil des
Traités des Nations Unies, vol. 580, p.205) et remplace celle
communiquée le 23 janvier 1981. Pour le texte de la déclaration du 23
janvier 1981 voir le Recueil des Traités des Nations Unies, vol. 1211,
p.34.

42 Enregistrée sous le numéro 9251; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 646, p. 171.

43 Enregistrée sous le numéro 127; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 9, p. 97.

44 Enregistrée sous le numéro 25639; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 1491, p.199. Renouvelée et prorogé pour une
période de cing ans a partir du 29 janvier 1993.

45 Enregistrée sous le numéro 7913; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 544, p. 113.

46 Enregistrée le 24 juin 1996. Cette déclaration amends celle du
2 avril 1976 enregistrée sous le numéro 15035; voir le Recueil des
Traitésdes Nations Unies, vol. 1024, p. 195. Pour ladéclaration du 19
décembre 1956, enregistrée sous le numéro 3642; voir le Recueil des
Traitésdes Nations Unies, vol. 256, p. 315.

47 Enregistrée sous le numéro 15931; voir le Recueil des Traitésdes
Nations Unies, vol. 1055, p. 323. Cette déclaration remplace celle du
8 avril 1940, faite conformément au paragraphe 2 de ("Article 36 du
Statutde la Cour permanente de justice internationale. Pour le texte de
cette déclaration ainsi que celui de la dénonciation donnée le 30 mais
1940 a I’égard d’une déclaration antérieure en date du 19 septembre
1929, voir le Recueil des Traités de la Société des Nations,, vol. CC.,
pp. 490 et 491. Pour le texte de la déclaration du 19 septembre 1929,
voir ibid., vol. LXXXVIII, p. 277. Pourte texte d’une réserve formulée
le 7 septembre 1939 i I’égard de la déclaration du 19 septembre 1929,
voir C.PJ.1., série E, n° 16. p. 334.

48 Enregistrée sous le numéro 6946; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 479, p. 35.

49 Enregistrée sous le numéro 5332; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 374, p. 127. La présente déclaration remplace celle
du 23 mai 1957, que le Gouvernement pakistanais a dénoncée par
notification en date du 13 septembre 1960; voir le Recueil des Traités
des Nations Unies, vol. 269, p.77, et vol. 374, p.382. Pour la
déclaration du 22 juin 1948 et ta notification de sa dénonciation, voir It
Regggil des Traités des Nations Unies, vol. 16, p. 197, et vol. 257,
p. .

50 Enregistrée sous le numéro 33154.

Enregistrée sous le numéro 3483; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 248, p. 33.

52 La déclaration du 5 aoQt 1946 a été enregistrée sous le numéro2
Voit le Recueil des Traités des Nations Unies, vol. 1, p. 7, et vol. 248
p. 357.

53 Enregistrée sous le numéro 11523; voir le Recueil des Traitésit*
Nations Unies, vol. 808, p. 3. Cette déclaration remplace celle du 2L
aoOt 1947, au sujet de laquelle un avis de retrait a été notifié It 23
décembre 1971; pour le texte de cette déclaration, voir le Recueil ia
Traités des Nations Unies, vol. 7, p. 229.

54 Enregistrée le 25 mars 1996. Cette déclaration remplace celle du
25 septembre 1990 etenregistrée sous le numéro 27566; voirle/?«n«l
des Traités des Nations Unies, vol. 1579.

55 Enregistrée sous le numéro 3079; voir le Recueil des Traitésia
Nations Unies, vol. 224, p. 275.

56 Enregistrée sous le numéro 9370; voir le Recueil des Traitésdo
Nations Unies, vol. 654, p. 335. Cette déclaration remplace celle di
27 novembre 1963, au sujet de laquelle un avis de retrait a été notifié k
lerjanvier 1969; pour le texte de cette déclaration, voir le Recueilia
Traités des Nations Unies, vol. 482, p. 187. Pour le texte ds
déclarations antérieures é celle du 27 novembre 1963, voir le Recueilia
Traités des Nations Unies, vol. 211, p. 109; vol. 219, p. 179; vol. 265,
p. 221 et vol. 316, p. 59.

57 Enregistrée sous le numéro 23644. Cette déclaration remplace
une précédente déclaration regue le 3 mai 1985 et enregistrée le méme
jour sous le numéro 23354, et qui était identique en substance a k
nouvelle déclaration recue le 2 décembre 1985, excepté que celte
derniére ne s'applique qu’aux différends d’ordre juridique «n:
postérieurement a la présente déclaration”.

58 Enregistrée sous le numéro 6597; voir le Recueil des Traités ds
Nations Unies, vol. 458, p. 43.

59 Enregistrée sous le numéro 4139; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 284, p. 215.

40  Enregistrée sous le numéro 3794; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 264, p. 221. La présente déclaration remplace celle
du 5 avril 1947, qui avait été faite pour une durée de dix ans; voirle
Recueil des Traitésdes Nations Unies, vol. 2, p. 3.

61 Enregistrée sous le numéro 272; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 17, p. 115.

® La Suisse estdevenue partie au Statut de la Cour internationale dc
Justice le 28 juillet 1948; voir note 2 au chapitre 1.3.

63 Enregistrée sous le numéro 25246; voir le Recueildes Traités des
Nations Unies, vol. 1480,,. 211.

64 Enregistrée sous le numéro 9589; voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 673, p. 155.

65 Enregistrée sous le numéro 18020; voir le Recueildes Traitésdes
Nations Unies, vol. 1147, p. 191

66 L’instrument de ratification a été déposé le 30 octobre 1937. Au
termes de la disposition facultative, la ratification n’était pas nécessaire,
I’acte de signature suffisant par lui-méme a rendre rengagement
obligatoire a moins que la déclaration n’ait été expressément formulée
sous réserve de ratification. Toutefois, certains Etats qui avaient signé
sans réserve de ce genre ont, par la suite, ratifié leur déclaration.

67 Le Gouvernementdu Luxembourga signé en 1921 la disposition
facultative, sous réserve de ratification. Cette déclatation n’a cependant
jamais été ratifiée.

68 D’aprés un télégramme daté du 29 novembre 1939, adressé i b
Société des Nations, le Nicaragua a ratifié le Protocole de signature du
Statut de la Cour permanente de justice internationale (16 décembre
1920) et l'instrument de ratification devait suivre. 1l ne semble pas

cependant que I’instrument de ratification ait jamais été regu par la
Société des Nations.

69 Un instrument de ratification a été déposé le 14 juin 1929 (voiri
ce sujet I'observation figurant en note 66).
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70 L’instrument de ratification a été déposé le 27 septembre 1921
(voir a ce sujet et mutatis mutandis, I’observation figurant en note 66).

71 Date (avant le 28.1.21) a laquelle la déclaration (non datée) a été
publiée pour la premiére fois dans un document de la Société des
Nations.
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1.5 : Charte des Nations Unies —Amendements

s. Amendements & la Charte des Nations Unies

a) Amendements aux Articles 23, 27 et 61 de la Charte des Nations Unies

Adoptéspar I'Assemblée générale des Nations Unies dans ses résolutions J991A etB (XVIII) du 17 décembre 1963

ENTREEEN VIGUEUR : 31 aodt 1965 pour tous les Etats Membres de I’Organisation des Nations Unies conformémenti
I’Article 108 de la Charte2.
ENREGISTREMENT : ler mars 1966, n° 8132. )
TKXTE: Nations Unies, Recueil des Traités, vol. 557, p. 143.
ETAT : Ratifications : 108.
Participant Ratification Participant Ratification
Afghanistan ..., 25févr 965 Jamahiriya arabe
AlDANIE. ..o 7déc 964 lHOYENNE. ... 27 aolt 1964
ATGETIE o 26 mars 964 Jamaigue ... 12 mars 1964
Arabie Saoudite ... 17juin 965 JaPON i, 4 juin 1965
Aigentine ... 15 mars 966 Jordanie ... 7 aolt 1964
AuStralie.......coeoeiiiice 9juin 965 KeNya ..o 28 oct 1964
AULTIChE e 7oct 964 KOWETE oo o 28 déc 1964
Belarus....ocooeiiiiieecie e 22juin - 965 LiDan oo 27 sept 1965
Belgique....ccooiiiiiceiiccec 29 avr 965 LIDEria .......coovvveeccencccen 21 sept 1964
BENIN oo 17 sept 965 LUXemboUrg ...ocoeeveeneesecsiere s o 22 oct 1965
BOlIVI€ .o, 19janv 966 MadagasCar .......c.cocovvrrinrnnnnenies 14 déc 1964
BréSil oo 23déc 964 Y 26 mai 1965
BUlgarie ......cccoceveiiieeeeeeeeeeee 13janv 965 MalaWi. .o 2 juin 1965
Burkina Faso ........ccceevvvrenniieeinienns 11 aolt 964 Mali 23 sept 1964
BUurundi ..o 23 ao(it 965 Malte ...ccoovviiceeescee e, 23 juin 1965
Cambodge ..o 20 janv 966 Mar0C. ..o, 9 nov 1964
CameroUN oo 25juin 964 Mauritanie ......cccoeeveveneineneens 29 janv 1965
Canada ... 9sept 964 MEXIQUE oo 5 mai 1965
Chili o 31 ao0t 965 Mongolie ... 10 mars 1965
Chine4 Myanmar ... juin 1965
ChYPIe o 1sept 965 Nepal ......... déc 1964
Colombie ... 10 oct 966 NI oo sept 1964
CONGO. it 7 juil 965 Nigéria dec 1964
Costa RICA ..o 7oct 964 NOIVEGE ..evriiiieeeiirinieiee s s 1? déc 1964
COte d’IVOIre ..ooccovvvercirecsees 2oct 964 Nouvelle-Zélande..........ccoeveieirieen e 26 aolt 1964
Cuba 22 dec 964 O TTToF 1oL - VR 10 févr 1965
Danemark ..o 12janv 965 PaKIStan ... 25 mars 1965
EQYPLE wovvveeveeceeeeeeeeeeee e 16 déc 964 Panama ......ccccoeeveeeeeeeieieeeee e 27 juil 1965
CTSalvador ....ocooeeviiiee ldéc 964 Paraguay .......ccccvneneniee 17 aolt 1965
EQUAteUr oo 31 ao(t 965 Pays-Bas ......ccoorriiiinniniieninenieieees 14 déc 1964
SPAGNC o 5ao(t 965 PEIOU v 2 déc 1966
tats-Unis Philippines.....ccooiiiiiiiiciiciiees 9 nov 1964
(PAMErIQUE. ..o 3l aoit 965 POIOGNE e eeeeeeereenen 8 janv 1965
Ethiopie .........co.cc.... ST 22 juil 964 République arabe syrienne ................ 24 févr 1965
Féderation de RusSi€......ccocevviiinnnen, 10 févr 965 République centrafricaine.................. 6 aolt 1964
Finlande ..., 18 janv 965 République démocratique du Congo .. 20 mai 1966
France 24 aolt 965 République
Gabon U aolit 964 démocratique
Ghana oo H1LLLLLLIINIL 4 mai 964 populaire 1a o .....ccc.oovvververcrnenn. 20 avr 1965
GreCe .ovevrererereririniennns Prrrrenl 2 ao0t 965 République dominicaine.........cc........ 4 nov 1965
Guatemala ............... prrerrtrrrrr 18 aolt 965 République-Unie de Tanzanie. oct 1964
Guinée *’LI rrrrr b 19 ao0t 964 Roumanie févr 1965
Honduras....o.. ™ 9oct 968 Royaume-Uni .....cccoovvevenniinienninns 41968
Hongrie ... Lerornnnnnnnne o 23 fevr 965 R Y 171984
INde™ ..o id sept 964 SENEQAl  .oooooeeeeeeeeeeeeeeeeeeneeeeeeeeeeeeeeeeee 23 906"
Indonesie.... 30 mars 973 SicNa LeONE ...c.vveecveeeeeiereeieeieenn, 25 mars 1965
Iran (Republique SOMANIE oo, 0 oct 1965
islamique a”) janv 965 SOUAAN v 7 mai 1965
Flande ... s 25nov 964 SH Lanka. ..o 13 nov 1964
Islande ~oct 964 SUBAE i 18 déc 1964
Isradl nov 964 Tchad ., 2 nov 1964
""" mai 965 Thailande .......cccccooeviieiiiiiiiiiic. - 23 mars 1964
d aolt 965 LI C < O 19 aolt 1964

R,
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Participant3 Ratification Participant Ratification
Trinité-et-Tobago..........cocovvvvvvvriene. 18 aolt 1964 Venezuela ... i sept 1965
TUNISIE. v 29 mai 1964 YEMEND oo, a jull 1965
TUIQUIE. ... 1 juil 1965 Yougoslavie.........ccoceeeeerereerenenane, <éc 1964
UKIQINE. ... 17 mai 1965 ZaMDI® .o 28 avr 1965
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b) Amendement a I’article 109 de la Charte des Nations Unies

Adopté par | Assemblée générale des Nations Unies dans sa résolution 2101(XX) du 20 décembre 19656

ENTREE EN VIGUEUR ; 12 juin 1968 pour tous les Membres de (‘Organisation des Nations Unies, conformément i
I'Article 108 de la Charte2.
ENREGISTREMENT : 12 juin 1968, n° 8132.
TEXTE : Nations Unies, Recueil des Traités, vol. 638, p. 309.
ETAT: Ratifications : 93.
Participant3 Ratification Participant Ratification
Afghanistan ... 16 nov 1966 JaMmaiqUe ..o 12juil 966
Albanie......coviii 12 oct 1966 Jordanie ... 25mars 966
Algérie........ R 30 avr 1969 KENYA. it 16juin 966
Arabie Saoudite ... 11 déc 1968 KOWETE..ceiiiceei e 26oct 967
ATGENTINe...ooiiiic 12 avr 1967 Liban ..o 20 mars 969
Australie ... 27 sept 1966 Liberia ..o, juil 969
AULFiche. ..o 29 sept 1966 LUXembourg......ccoceevvervreneneiseinenns 12déc 967
Belarus ... 21 sept 1966 Madagascar ..., 23janv 968
Belgique.... w29 juin 1966 Malalsie...... avr 966
Benin....... Zg Juin 1966 Malawi.... avr 966
Birmanie Juin 1967 Maldive Ssept 968
Bolivie ...... .. 287juil 1966 Malte .. 30juin 966
Botswana.......ccceoviiiniin 12 juin 1968 Maroc.. 27déc 966
BréSil ..o 12 "uil 1966 Mexique.. 18avr 967
Bulgari€.....occooiiiiciiiiccciis 2 ;uin 1966 Mongolie. 17avr 969
BUrkina Faso .......cccoeoveiniiencinnienns 18 uil 1966 Nepal.. .. 20juil 966
Canada ..o 11 juil 1966 Niger ... .. 28avr 966
Chili g 22 aolt 1968 NIGETTA..cci e 15juin 967
Chine/ NOTVEGE ....coiviecverereiece et 29avr 966
ChYPre oo 31 mai 1966 Nouvelle-Zélande..........c.coceevriennnnn. 20 mai 966
Cote d’iVOire ..o, 15 janv 1968 Ouganda........c.ccevoeeeieiiiccicee, 15avr 969
CUDA o 17 mai 1976 Pakistan.......ccoerieniiicirccnees 10 aolt 966
Panemark .....cccceeiviieiieecec e, 31 mai 1967 Paraguay........cccceeeeieneenenesieneenens 7 aolt 967
EQYPLe oo 23 janv 1967 Pays-Bas......c.. cocviiiiiiiiiiiin, Sjanv 967
Equateur. ..o 5 mai 1966 Philippines ... 2oct 967
ESPagne ....cccceveieveiieese e 28 oct 1966 Pologne ... s 2§ mai 967
Etats-Unis République arabe syrienne................. dec 967
A AMENIQUE...cciieieeeece s 31 mai 1967 République démocratique du Congo ..~ 9 juin 966
Ethiopie ............. e 28 juil 1966 Reépublique
Fédération de RUSSIE .......c.cc.ceourmnnn. 22 sept 1966 deémocratique
FINLANAE oo, 11 janv 1967 POpUIAITe 120 ... 21 oct 966
FIANCE  .ooooverrecreereressenesnssesssnnsssnnens 18 oct 1967 République dominicaine ................... 4 mai 966
GaboN .o 24 déc 1968 République-Unie de Tanzanie........... 20 juin 966
Gambie ... 1§ juil 1966 ROUMANIE. ... 12janv 967
Ghana ... sept 1966 Royaume-Uni .......ccccocenvencienecnnene 190ct 966
GIECE viviecieieeeceee e 17 oct 1969 Rwanda ..., 9 sept 966
Guatemala ... 16 juin 1966 Sierra Leone.......ccocoovvviiiiniine, 24 janv 968
GUYANA e 31 janv 1968 SINGAPOUT ...t 25juil 966
HONGME oo ? mai 1967 SoUaN ., 243vr 968
INAE™ +.vvooovecvecre s 11 juil 1966 SH LANKA.cvvvvvereerrsrereisseeeesseenennns 24 aont 966
INdONESIE .....ccvciiicc 30 mars 1973 SUBHE ..o, 15 juil 966
Iran (République islamique d”) .......... 13 janv 1967 Thailande.......ccccovviiniiiiin, 9Juin 966
IFAQ e 12 janv 1967 TOQ0. i 14 mai 968
ttande ... 20 sept 1966 Trinité-et-Tobago......c.ccoveeevririrenn. 22 aiT 966
Islande ... 21 juin 1966 TUNISIE 23 aoat 966
ISFABl .o 29 aolt 1966 TUIQUIE e 16 mars 967
Y- 4 déc 1967 UKFBINE  voovveneevrseecoee e nov 966
Jamahiriya arabe A VENBZUEIA.....cvveveiivieceeeee e 9 nov 967
liIDYENNe ...vvoooovveeeeeeeese e 3 aolt 1967 YoUgoSIaVie. ......coo...ooerrrrererrrrrernnne. 13 mars 967
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C) Amendement & I’Article 61 de la Charte des Nations Unies

Adoptépar VAssemblée générale desNations Uniesdans sa résolution 2847(XXVI) du 20 décembre 19718

ENTREE EN VIGUEUR! 24 septembre 1973 pour tous les Membres de I'Oiganisation des Nations Unies, confonnément
ar Article 108 ae la Charte2.
S5ISTREMENT: 24 septembre 1973, n° 8132. |
L. Nations Unies, Recueil des Traités, vol. 892, p. 119.
. Ratifications : 107.
Participant* Ratification Participant Ratification
ARGhanistan ..........ccoveeveineiiee, 20 sept 1973 KeNYa ..oooeiiiiieeineree e 5 oct 1972
Albanie. ..o 22 mars 1974 KOWETL.....oiiiiiccs 20 juin 1972
Algerie..........coooviiiiiii 21 juin 1972 LEeSOtNO ..o 30 ‘mai 1973
Argentine........ccooveieciniiiiin 19 mars 1973 Liban ..o 2 juil 1973
AUSHTALIE. ... 16 nov 1972 LiDria oo 4 déc 1972
AULHChE. ... 12 janv 1973 LuXembourg ........ccoeevniiiininiininnn, 5 juin 1973
Bahrein........cocoooviiiciccn, 22 aolt 1972 Madagascar ..........c.ccoiiiiiiiiniinas 19 juil 1973
Barbade ..o 12 juin 1972 MalaiSie .........ccoceveiiiiiieicc 16 juin 1972
Belarus ..o 15 juin 1973 Malawi ..o 15 sept 1972
Belgioe ..o, 26 mars 1973 Mali oo, 30 aout 1973
BENIN......ociieen e 5 févr 1973 Malte ... 22 févr 1973
Bhoutan..........ccccooeviiniincnecne 13 sept 1972 Maroc ... 26 sept 1972
BOlIVIE.......oviiieee e 29 #um 1973 MaUriCe ..ot 29 juin 1973
BOISWaNa. ......cocvriiviiiiciiicc s 12 Tévr 1973 MEXIQUE....ocvrviiiiiis s 1 avr 1973
BESil ..o 7 sept 1972 Mongolie........coiiiiiiiii 18 mai 1973
Bulgarie.........cccoooviiiiiiicn, 5 juin 1973 Neépal ..o, 24 nov 1972
Cameroun...........ccoeueeveveieieieieieiennen, 12 déc 1972 Nicaragua .......cccoovveveveiiiiiiieieniiennn, 17 juil 1973
Canada .o 28 sept 1972 NIGEr oo, 22 aol(t 1972
Chili e, 23 juil 1974 NIQeria. ..o 17 oct 1973
Chine.......ccoooviiiii 15 sept 1972 NOTVEQGE......cereicririieicieiciciciiiias 14 mars 1973
ChYPIe....covvieieieiiririceesreieeeis 26 juin 1972 Nouvelle-Zélande...........cccocvennnnnn. 19 juil 1972
Colombie........cccovveeiiniicins 20 mai 1975 OmMaN.. ..o 23 juin 1972
(00571 = [v RSN 14 aolt 1973 Ouganda .......ccceveiiiiiniccinn, 12 juin 1972
COte d'IVOIre. ... 28 févr 1973 Pakistan.........coovviiiiiiinins 21 aolt 1973
CUDAL ... 17 mai 1976 Panama ... 26 sept 1972
Panemark.........cocevevvviicvieiieciecnenn, 23 janv 1973 Paraguay.........ccccceeverienerinninenieens 28 dec 1973
............................................. 28 déc 1972 Pays-Bas .........ccoceeveieieieiieeee. - 31 0Ct 1972
ratsarabes unis ..........ccc.coooveeee. 29 sept 1972 PEIOU ...cccoeviveiieiicccc 26 juin 1973
1 (.1 SRS 20 avr 1973 Philippines.....ccccovvvviinieneiese e, 14 nov 1972
Spagne............... s .26 juil 1973 Pologne ......cccciiniiic 19 sept 1973
s-Unis d’AMErique.........ceveveee. 24 sept 1973 Qatar ... e 15 juin 1972
thiopie............... e 27 féevr 1974 République arabe syrienne ......./.... 21 ao(t 1974
Fédérationde RUSSIE.......ccvvvevviveennnas 1 juin 1973 Reépublique démocratique du Congo .. 16 ao(t 1973
FIdJi e 12 juin 1972 République dominicaine................... 29 nov 1972
Fnlande .....cccooeveeieeieecee e, 30 mars 1972 République-Unie
France...... juin 1973 decTanzani€......ooveviiiciniiienns 4 avr 1973
Ghana.......cccoieiieie janv 1973 Roumanie ..... e 26 févr 1973
Gréce... .15 janv 1974 Royaume-Uni......cccooiencinininnne. 19 juin 1973
Guatemala 3 oct 1972 RWaNda .......coocoviveieiieiisi nov 1973
Guinée.... 27 juin 1973 Senegal.........coovviiiniii 25 janv 1973
Guyana. 29 mai 1973 SIerraleone ..., 15 oct 1973
Hongrie 12 juil 1973 SINGAPOUT .....eiiiiiiicreee e 18 avr 1972
Ince ... . 5 janv 1973 SOUdAN.....cciicr 4 oct 1972
INCONESIE .oovvvveeeesssereoeessssseeonn 30 mars 1973 SH LANKA.ccvvvvvvverereeeeeeeess 6 déc 1972
IransRepubll ue SUBAE ..o 22 déc 1972
islamique d ') ... 15 mars 1973 Tchad....iiii, 11 mai 1973
g ... 9 aolt 1972 Thailande ... 19 juil 1972
Irlance . 6 oct 1972 Lo TR 29 ‘oct 1973
Islande. 6 mars 1973 Tnnité-et-Tobago......cccecveevrvriennnne sept 1972
ltdie ................. 25 juil 1973 TUNISIE oo noy 1972
Jamehiriya arabe UKFaiNg ......ccocviviiniciciiiniccnininns 16 mai 1973
libyenne... 12 avr 1973 Venezugla ... 29 oct 1974
Jaeioue . oct 1972 YEMENT .o 15 juin 1972
Japon ... .15 juin 1973 Yougoslavie. ... 23 oct 1972
Jordanie.........ocooeeviiiiineie e, 2 Juin 1972 ZambI€ ..o, 13 oct 1972
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NOTES :

1 Voir Documents officiels de I’Assemblée générale, dix-huitiéme
session, Supplémentn© 15 (A/5515), p. 12.

2 Le Secrétaire général, en tant que dépositaire des amendements a
la Charte, a établi un protocole d’entrée en vigueur de ces amendements
qu’il acommuniqué a tous les Etats Membres.

3 LaTchécoslovaquie avait ratifié les amendements aux articles 23,
27 et 61 de la Charte, le 19 janvier 1965; I’amendement a I’article 109
de la Charte, le 7 octobre 1966 et I’amendement a I article 61 de la
Charte, le 4 février 1974. Voir aussi note 27 au chapitre 1.2.

4 Ratification au nom de la République de Chine le 2 ao(it 1965.
Voir note concernant les signatures, ratifications, adhésions, etc., au
nom de la Chine (note 5 au chapitre 1.1).

Par des communications adressées au Secrétaire général, les
Missions permanentes de la Hongrie, de la Tchécoslovaquie et de
I’'Union des Républiques socialistes soviétiques aupres de
I’Organisation des Nations Unies,, relevant que I’annexe” audit
Protocole, qui contient une liste des Etats Membres de I’Organisation
des Nations Unies ayant déposé leurs instruments de ratification des
amendemente précités, mentionne un instrument de ratification déposé
par la Chine, ont déclaré que leur Gouvemement ne reconnaissait a
aucune autorité que le Gouvemement de la République populaire de
Chine le droit de représenter la Chine et d’agir en son nom, et qu’ils
considéraient en conséquence
dépourvu de toute valeur juridique. Ces Missions permanentes ont
toutefois pris note de la position adoptée a cet égard par le
Gouvernement de la République populaire de Chine, lequel a indiqué
qu’il ne ferait pas objection a ce que les amendements concernant les
articles pertinents de la Chatte soient introduits avant méme que la
République populaire de Chine ne soit rétablie dans ses droits a
I’Organisation des Nations Unies.

Par une note adressée au Secrétaire général relativement a la
communication précitée de [1’Union'des Républiques socialistes
soviétiques, le Représentant permanent de la République de Chine
auprés de I’Organisation des Nations Unies a déclaré que la République
de Chine, membre permanent du Conseil de sécurité, ayant ratifié les

I’instrument susmentionné comme’
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amendements et déposé I’instrument de ratification auprés du Secrétaire
général le 2 aoflt .1965, le Protocole d’entrée en vigueur des
amendements était manifestement un document valide dans son
intégrité. Le Représentant permanent a dédaté en outre que les
allégations de I’Union soviétique étaient insoutenables tant en droit
qu’en fait et qu’elles ne pouvaient nullement porter atteinte a la validité
du Protocole et a I’entrée en vigueur des amendements.

s La formalité a été effectuée par la République arabe du Yémen.
Voir aussi note 33 au chapitre 1.2

6 Voir Documents officiels de 1’Assemblée générale,, vingtiéme
session, Supplément«° 14 (A/6014), p. 97.

7 Ratification au nom de la République de'Chine le 8 juillet 1966.
Voir note concernant les signatures, ratifications, adhésions, etc., an
nom de la Chine (note 5, chapitre 1.1).

Par des communications adressées au Secrétaire général relativesa
la ratification susmentionnée, les Missions permanentes de |’Albanie,
de la Hongrie, de la République sodaliste soviétique de Biélorussie, de
la République sodaliste soviétique d’Ukraine, de la Roumanie, de Il
Tchécoslovaquie, de I’Union des Républiques sodalistes soviétiques et
de ia Yougoslavie auprés de i’Oiganisation des Nations Unies ont
dédaié que le seul gouvemement en droit de représenter et d’assumer
des obligations internationales au nom de la Chine aait le
Gouvemement de la République populaire de Chine et que, par
conséquent, ils ne reconnaissent pas ladite ratification comme valable.

Par une note adressée au Secrétaire général, la Mission permanente
de la République de Chine a dédaré que les allégations contenues dans
lescommunications susmentionnées étaient insoutenables en droiteten
faitet ne pouvaientavoir le moindre effet sur les dispositions de I’Artide
108 de la Charte ni affecter la validité des amendements a la'Charte
ddment ratifiés conformémentaudit Article.

8 Voir Documents officiels de I Assemblée générale, vingt-daim
session, Supplémentn?29 (A/8429), p. 71.

9 La République arabe du Yémen avait ratifié 1’amendement It
juillet 1972. Voiraussi note 33 au chapitre 1.2.



CHAPITREn.

REGLEMENTPACIFIQUE DESDIFFERENDS INTERNATIONAUX

i. Actegénéralrévisé pour le réglementpacifiquedesdqtékendsinternationaux

>AdoptéparV,Assembkegénéralk desNatons Umesle 28a v ril19491

ENTREE EN VIGUEUR : 20 septembre 1950, confonnément a l'article 44.
ENREGISTREMENT: 20 septembre 1950, n° 912.
TEXTE : Nations Unies,Recueildes Traités, vol. 71, p. 101.

Partcipant Adhésion . Sapplquant

Belgique.......ccoeieiiieee, 23 déc 1949 “  Al’ensemble de I'Acte (chapitres I, n, IH et IV).

BurkinaFaso........cccccevvevviieennn. 27 mais 1962 A I’ensemble de I'Acte (chapitres > 11, m et [V).

Danemark...........coceeeveeviviresiennenn. 25 mars 1952 A I’ensemble de I’Acte (chapitres I, H, 111 et V).

EStOni€....c.ccoveveiveecieieciei 21 oct 1991 A I’ensemble de I’Acte (chapitres I, H, IH et V).

Luxembourg ............... 28 juin,1961 A I’ensemble de I’Acte (chapitres I, 11, 111 et 1V)

NOIVEZE .- e 16 juil «€1951: A I’ensemble de I'Acte (chapitres I, I, m et V).

Pays-Bas2 .......c.ccccceveiie evuene 9 juin 1971, Aux dispositions relatives a la conciliation et au reglementjudiciaire

1 (chapitresletlQairaiqu’auxdispositionsgénéralesconceniantces
procedures (chapitre V).

Suede ... 22 juin 1950 Anz dispositions relatives a la conciliation et au reglementjudiciaire
(chapitres | et1l) ainsiqu'aux dispositionsgénérales concernantces
procedures (chapitre 1V) sons reserve des différends nés des faits
antérieurs a cette adhésion.

NOTES:

L. ml. fy,  f . . .
1 Résolution 268 A (111), Documents officielsde | Asserﬁ%lee%’enerale, troisieme session, Partie 11 (A/900), p. 10.

2 .Pour le Royaume en Europe, le Suriname et les Antilles néerlandaises, .Mfoiraussi noie 10 au chapitre L1.
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CHAPITREDU. PRIVILEGES ET IMMUNITES, RELATIONS DIPLOMATIQUES ET CONSULAIRES, ETC.

i. Convention sur les priviléges et immunités des Nations Unies

Approuvée par PAssemblée générale des Nations Unies le 13février 19461

ENTREE EN VIGUEUR : Pour chaque Etata la date du dépdt de son instrumentd ‘adhésion, conformément a la section 32.
ENREGISTREMENT : 14 décembre 1946, n° 4.
TEXTE : Nations Unies, Recueil des Traités, vol. 1, p. 15.
ETAT: Parties: 138.
Adhésion, o Adhésion
Participant succession (d) Participant succession (d)
Afghanistan...........ccococeeeveriiennnnn, 5 sept 1947 Guatemala ...........coeeeviiiiiin, 7 juil 947
AIDANIE. ... 2 juill 1957 GUINBE oo e 10 janv 968
AlGETIE...hiiviriiieiiieie e, 31 oct 1963 GUYANA. ...eivveiiniice s 8 dec 972
AllRmagne3. ..o 5nov 1980 HATEEcccvveeeooceneieienessisseesessieeios o aolt 947
ANGOIA......covrcieeeeeeeeeeereeea 9 aolt 1990 HONAUIES ......covvicciiccc e 16 mai 947
Antigua-et-Barbuda ..........ccceees 25 0oct 1988 d HONGME o 30 juil 956
AIGENTINE. ..o 12 oct 1956 INde ..o 3 mai 948
Australie.... 2 mars 1949 INAONESIE ....cooveviieeeee e e mars 972
Autriche.... 10 mai 1957 Iran (République )
Azerbaidja 13 ao0t 1992 ISIAMIQUE 0°) v s 8 mai 947
Bahameas........ ... 17 mars 1977 d IFAQ. i 15 sept 949
BaANTETN oo 17 sept 1992 IFaNde oo 10 mai 967
Bangladesh...........cccoceveveveeeereeennne, 13 janv 1978 d Islande ... 10 mars 948
Barba0e oo 10 Janv 1972 d ISFABL ..o e 21 sept 949
BEIAIUS....oveeeeeeeeee oo 22 oct 1953 Italie.................. ORTRRTR .3 févr 958
sept 1948 Jamahiriya arabe libyenn ...28 nov 958
Bolivie..iee 8 dec 1949 Jamaique ..o 9 sept 963
Bosnie-Herzégovine.........cco.coceveeueenen. 1sept 1993 d Japon ... ....18 avi 963
BISHl ..ovvveeoeeeeeeeereeee e 15 doc 1949 JOrdanie ... 3 janv 958
BUIGArIE.........vveveerieirerereeeiean, 30 sept 1960 KENYA. it 1juil 965
BUKINA FASO oo, 27 avr 1962 KOWETE....coveeeeieece e 13 déc 963
BUUNE oo 17 mars 1971 Lesotho.......cocoviiiiciiic 26 nov 969
CambodgE ..c.vecvvecereeeeeee e nov 1963 Lettonie ..... e o 21 nov 997
CaMETOUN. ... 20 oct 1961 d L’ex-République yougoslave X
Canada....... oo 22 janv 1948 “de Macédoined .............ccooocverrrerner o 18 ao(t 993 d
CRiliee oo, 15 0ct 1948 Liban ... 10 mars 949
CRING o 11 sept 1979 LiDAria. . 14 mars 947
Croatie......... 12 oct 1992 d Liechtenstein.........ccooeiciiiiiniin 25 mars 993
5 nov 1963 d Lituanie .......cccooevvermviceninnnenns y.... 9 déc 993
QY PIE e B a0t 1974 LUXEMDOUIG.....oovseesssssseessnss 2 oriareee 14 fevr 949
(0701375 [o 15 oct 1962 d Madagascar .........coevereenininene e 23 mai 962 d
COSARICA oo 26 oct 1949 MalaTSIe. oo e 28 oct 957d
COtE A IVOITE oo, gdéc 1961 MalaWi.......coooviiiiiiien 17 mai 966
CUDBL oo g sept 1959 Mali oo 28 mars 968
Danemark __________________________________________ 10 juln 1948 Malte .................................................. 27 jU|n 968 d
DJIDOULE ..o 6 avr 1978 d MAIOC. ..ot e e 18 mars 957
DOMINIQUE. .....voveeeeereenresieeseneneens 24 nov 1987 d MAUIICE ..o s 18 juil  969d
sept 1948 MEXIQUE......cverirereicieic e e 26 noy 962
»jull 1947 MoNgolie ....cccccviiiiic 31 mai 962
EQUALBUT. v eeerereeseeeesnens 22 ‘mars 1956 MYaNMar ..o 25 janv 955
(230710 OO juil 1974 NEPal ..o 28 sept 965
STONIC.,....oaeveeyverereerersessarseesseesians ﬁ oct 1991 NICArAGUA. ... . 29 noy 947
tats-Unis d’Amérique..................... 29 avr 1970 NIGEr oo 25 aolt 961 d
EtNIODIE.vveoevee crveeeeeeereseeeeseneesee 22 juil 1947 NIGETTA. oo 26 juin 961 d
Fédération de RUSSie. ... 22 sept 1953 NOIVEGE ..o b e 18 aolt 947
Fidjieeevoeeeereeeeeereeeesesereeieeseseeens 21 juin 1971 Nouvelle-Zélanded ..........cccocvvcvieins 10 déc 947
Finlande, oo 31 Juil 1958 PaKIiSAN ...vcvvevevcveeeeeeecee e e 22 sept 948
France. 18 aolt 1947 PanNama. ........coeereerrecens e o 27 mai 947
Gabon 13 mars 1964 Papouasie-Nouvelle-Guinée............. .. 4 dec 975,
Ganmbie :I aolt 1966 ParAQUAY.......o.eeverrereereererrreereesensenses o 2 oct 953
Ghana . 5 aolt 1958 PaYS-BaS ... 19 avr 948
Gréce ., 29 déc 1947 PETOU  voveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeanenn e 24 juil 963
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.. Adhésion,
Participant succession (d)
Philippines.....ccccocevveivnivsienesieieniennns zg oct 1947
Pologne ................... FTTPRTORRP janv 1948
République arabe syrienne . 29 sept 1953
République centrafricaine.... .. 4 sept 1962 d
République de Corée...........cceuvunnee. avr 1992 a
République de Moldova............. R 13 avr 1995
République démocratique populaire lao 24 nov 1956
République démocratique

AU CONGO..c.iiccis 8 déc 1964
République dominicaine................... mars 1947
République tcheéqueb ...........ccevnee. 25 févr 1993 d
République-Unie de Tanzanie............ 29 oct 1962
ROUMANIE......evriiiiceec e 5 juil 1956
Royaume-Uni . 17 sept 1946
Rwanda ........... 15 avr 1964
Sainte-Lucie 27 aolt 1986 d
SENEGAl...ccoiieiiiee 27 mai 1963 d
Seychelles ... 26 aolt 1980
Sierra LeONe......ccoevieeve e 13 mats 1962 d

.. Adhésion,
Participant succession (d)
SINQAPOUT ..o |8 mars 1966 d
SloVaqUIEs ........cceeiiiiiiiiiii 8 mai 1993 d
SIOVENIE....oiiirciir e e juil 1992 d
SOMALIE ..eviiveececeee e e 5) Juil 1963
YO LU 16V N 1" mars 1977
SUBE ... 28 aolt 1947
$hallande ............................................ 30 ?)ars 1956

(0o o P UTR évr 1962 d
Trllg_lte—et—Tobago ............................... % oct 1965
Tlnisie i 1957
Turquie 0t 1950
Ukraine 1953
Uruguay 1984
VietNam 1988
YEMENT ..o e 23 juil 1963
Yougoslavie.........ccccococeniiicicin 30 juin 1950
ZamDI.......ocviiririi s 16 juin 1975d
ZIMDAbWE ...ovveveeciecies e o mai 1991

o o Déclarations et Réserves . .
(En I’absence d’indication précédant le texte, la date de réception est celle de Vadhésion ou de la succession.)

ALBANIE®

“La République populaire d’Albanie ne se considére pas liée
par les dispositions de la section 30 qui prévoient que toute
contestation portant sur l'interprétation ou I’application de la
présente Convention sera portée devantla Cour internationale de
Justice dont 1 avis sera accepté par les parties comme décisif; en
ce qui concerne les compétences de la Cour en matiere de
differends relatifs a I’interprétation ou |’application de la
Convention, la République populaire d’Albanie continuera i
soutenir, commeelle I’afaitjusqu’acejour, que, danschaquecas
particulier, 1’accord de toutes les parties au différend est
nécessaire pour que la Cour internationale de Justice puisseétre
saisie de ce différend aux fins de décision.”

ALGERIE*

“La République algérienne démocratique et populaire ne se
considere pas comme fiée par la section 30 de ladite Convention
qui prévoit lajuridiction obligatoire de la Cour internationale de
Justice en cas de contestation portant sur I’intaprétatiott ou
I’application de la Convention. Elle déclare que I’accord
prealable de toutes les parties en cause sera dans chaque cas
nécessaire pour soumettre un différend a la Cour internationale
de Justice.

“Cette réserve s'applique également a la disposition de la
méme section selon laquelle 1’avis consultatif de la Cour
internationale de Justice serait accepté comme décisif.”

) . BAHREIN
Declaration : ]
L’adhésion de I ’Etat du Bahrein a laConvention neconstitue
en aucune facon une reconnaissance d’lIsraél ni une cause
d’établissement de relations quelconques avec lui.

BELARUS*

La République socialiste soviétique de Biélorussie ne se
considérepascomme liéepar ladisposition delasection30de la
Convention qui prévoit la juridiction obligatoire de la Cour
internationale de Justice et, en ce qui concerne la compétence de
laCourintemationale de Justice encas de contestation portantsur
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I’interprétation ou | "application de la Convention, la positionde
la République socialiste soviétique de Biélorussie demeuie,
comme par le passé, que, pour porter devant la Cour
internationale un différend particulier aux fins de réglement,
I’agrément de toutes les parties au différend est nécessaire dans
chaque cas. Cette réserve s'applique également a la disposition
de la méme section selon laquelle 1’avis consultatifde la Cour
internationale sera accepté comme décisif.

BULGARIE*9

CANADA

Sous réserve que les citoyens canadiens domiciliés oa
résidant habituellement au Canada ne bénéficieront pas de
I’exonération des impdts sur les traitements et émoluments
applicables au Canada conformément a la loi.

CHINE*
Le Gouvernement de la Républigue populaire de Chine fait
des réserves cn ce qui concerne les dispositions de la section 30
de l'article Vin de la Convention.

ETATS-UNIS D'’AMERIQUE

1. Lesdispositions de I'alinéa 6 de lasection 18 concernant
I’exonération d'impdt et celles de I'alinéa c de laméme section
concernant I'exemption de toute obligation relative au service
national ne sont pas applicables auxressortissants des Etats*Unis
ni aux étrangers admis a titre de résidents permanents.

2. Aucune disposition de l'article IV, concernant les
Privi_léges et immunités des représentants des Membres, de

article 'V, concernant les privileges et immunités des
fonctionnaires de I'Organisation des Nations Unies ou de
LarticleVI,concernantlesprivilegesetimmunitésdes expertsen
mission pour I'Oiganisation des NationsUnies ne sera
interprétée comme accordant I'immunité dejuridictional'égard
des lois et réglements des Etats-Unis régissant le sejour
permanentdesétrangersaquiconque auraabuse de ses privileges
de résidence ea se livrant, sur le territoire des Etats-Unis, a des
activités étrangéres a ses fonctions officielles, étant entendu:
a) Qu'aucune action enjustice ne sera intentée au titre de
ces lois et réglements pour obliger I’intéressé a quitter
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les Etats-Unis, si ce n’est avec I’accord préalable du
Secrétaired’EtatdesEtats-Unis. Ladite approbationne
sera donnée qu’aprés consultation avec le Membre
intéressé dans le cas d’un représentant de Membre (ou
dun membre de sa famille) ou avec le
Secrétaire général dans le cas de toute personne visée
aux articles Vet VI,
Qu’un représentant du Membre intéressé ou le
Secrétaire général, selon le cas, aura le droit, lorsd 'une
action en justice de cette nature, de représenter la
personne contre laquelle ladite action est intentée;
gue les personnes oui jouissent de privileges et
“immunitésdiplomatiques autitre delaConventionne
seront pas tenues de quitter les Etats-Unis selon des
modalités autres que celles prévues par la procédure
habituellement applicable aux membres de missions
diplomatiques qui sont accréditées auprés des
Etats-Unis ou dont la présence leur a été notifiée.

FEDERATION DE RUSSIE*110

L’Union des Reépubliques socialistes soviétiques ne se
considere pascomme liéepar la dispositionde lasection 30 dela
Convention qui prévoit la juridiction obligatoire de la Cour
internationale de Justice et, en ce qui concerne lacompétence de
la Cour internationale en cas de contestation portant sur
Iinteiprétution ou I’application de la Convention, la position de
I'Union des Républiques socialistes soviétiques demeure,
comme par le passe, que, pour porter devant la Cour
internationale un différend particulier aux fins de réglement,
I’agrément de toutes les parties au différend est nécessaire dans
chaque cas. Cette réserve s’applique égalementi ladisposition
de la méme section selon laquelle I’avis consultatif de la Cour
internationale sera accepté comme décisif.

HONGRIE**11L

INDONESIE*

Article premier, section 1, alinéa b:la capacité de
I"Oiganisation des Nations Unies d’acquérir et de vendre des
biens immobiliers s’exercera compte dlment tenu des
dispositions Iégislatives et réglementaires nationales.

ArticleVIII, section30 : ence quiconcerne lacompétencede
laCour internationale de Justice en matiére de différends relatifs
i I'iaterprétation ou a I’application de la Convention, le
Gouvernement indonésien se réserve le droit de soutenir que,
danschaque cas, I’accord des parties au différend estnécessaire
pour que la Cour puisse en étre saisie aux fins de décision.

LITUANIEL?

b)

©)

Réserve :
Le Gouvemement de la République de Lituanje a fait des
réservesen ce qui concernel’alinéab) de lasection Ldel aiticle
tier i Ieffet de ne pas autoriser 1’Oiganisition des
ionsUnies i acquérir des terres sur le territoire de la
République de Lituanie, compte tenu des dispositions en la
matiére édictées par I’article47 de la Constitution de la
République de Lituanie.

MEXIQUE

a) Mii le régime de propriété établi par la Constitution
politique des Etats-Unis du Mexique, 1’Organisation des
Nations Unies et ses organes ne pourront acquérir d’ immeubles
sur le territoire mexicain.

b) Les fonctionnaires et les experts de 1’Organisation des
Nations Unies et de ses oiganes, de nationalité mexicaine, qui
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s’acquitterontde leurs fonctions en territoire mexicain, jouiront
exclusivement des priviléges prévus par les alinéasa), b\ ¢), d)
et]) de la section 22 de la Convention sur les privileges et
immunités des Nations Unies, étant entendu que I’inviolabilité
visée & I’alinéac) dela section 22 nes"appliquera qu’auxpapiers
et documents officiels.

MONGOLIE**15

NEPAL*

Sousréserve, ence qui concerne | "alinéa ede lasection 18de
la Convention, que les fonctionnaires de 1’Oiganisation des
Nations Unies qui sont de nationalité népalaise ne seront pas
exemptés des obligations relatives au service national dont ils
sont tenus aux termes de la Iégislation népalaise.

Sous réserve, en ce qui concerne la section 30 de la
Convention, que tout difféerend auquel pourrait donner lieu
I’interprétation ou I application de la Convention a laquelle le
Népal est partie ne serasoumis ala Cour internationale de Justice

"avec | 'accord expris du Gouvernementde sa Majesté le Roi

Népal.

) REPUBLIQUE DE COREE
Réserve : ) )
Le Gouvemementde laRépubliaue de Corée, ayantexaminé
ladite Convention, y adhére en déclarant que la disposition de
I"alinéa c) de la section 18 de I’article V' ne s’applique pas i
I’égard des nationaux coréens.

REPUBLIQUE DEMOCRATIQUE POPULAIRE LAO

“l.Les ressortissants Lao domiciliés ou résidant
habituellementau Laos ne bénéficierontpasde | ’'exonérationdes
impdts sur les traitements et revenus applicables au Laos.

“2. Les ressortissants Lao, fonctionnaires des Nations Unies
ne seront pas exemptés des obligations du service national.”

REPUBLIQUE TCHEQUEG*

ROUMANIE*

“La République populaire roumaine ne se considére pas liée
par les stipulations de la section 30 de la Convention, en vertu
desquelles lajuridiction de la Cour internationale de Justice est
obligatoire en cas de contestation portant sur I’ interprétation ou
I"applicationde la Convention; ence quiconcerne lacompgtence
delaCourinternationalede Justice dans lesdifférendssurgisdans
de tels cas, laposition de la République populaire roumaine est
que, pour la soumission de quelque différend que ce soit a la
réglementationde la Cour, il est necessaire, chaque fois, davoir
le consentement de toutes les parties au différend. Cette réserve
s’applique également aux stipulations comprises dans la méme
section, selon lesquelles I’avis consultatif de la Cour
internationale doit étre accepté comme décisif.”

SLOVAQUIE4*

THATLANDE
Les fonctionnaires de 1’Organisation des Nations Unies de
nationalitéthailandaise neserontpasexemptésdesobligationsd*
service national.

TURQUIEN

Avec les réserves suivantes :

a) Lesursis, durant leurs fonctions dans I’Organisation des
Nations Unies, du second service militaire des ressortissants
turcs qui occuperont un poste ausein de ladite Oiganisation, sera
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procédé conformément aux procédures de la loi militaire n° 111
et en tenant compte de leur situation d'officier de réserve ou
simple soldat, a condition qu’ils remplissent leurs services
militaires antérieurs prévus par l'article 0 de lasusdite loi comme
ofTicier de réserve ou simple soldat.

e)
Turquie par [I’Organisation des NationsUnies comme
fonctionnaires sont soumis aux impots appliqués a lents
concitoyens. Ceux-ci doivent annoncer leurs salaires par une
déclaration annuelle selon les dispositions prévues dans la
secondesectionduquatriéme chapitrede laloin°5421del'imp6t
sur le revenu.

UKRAINE*

La République socialiste soviétique d’Ukraine ne se
considere pas comme liée par ladispositionde lasection30de la
convention qui prévoit la juridiction obligatoire de la Cour
internationale de Justice et, en ce qui concerne lacompétencede

NOTES :

1 Résolution 22 A (1). Voir Résolutions adoptéespar I'Assemblée
générale pendant la premiére partie de sa premiére session (A/64),
p. 25.

2 La République démocratique allemande avait adhéré a la
Convention le 4 octobre 1974 avec réserve. Pour le texte de la réserve,
voir le Recueil des Traités des Nations Unies, vol. 950, p. 354. Voir
aussi note 8 ci-aprés et note 3 au chapitre 1.2.

3 Dans une communication accompagnant l'instrument
d’adhésion, le Gouvernement de la République fédérale d’Allemagne a
déclaré que ladite Convention s’appliquerait également a Berlin-Ouest
a compter de la date de son entréeen vigueur a I’égard dela République
fédérale d'Allemagne.

A cet égard, le Secrétaire général a recu aux dates indiquées les
communications suivantes :
Union des Républiquessocialistes soviétiques (9 novembre 1981) :

La déclaration faite par le Gouvernement de la République

fédérale d’Allemagne, lors de la remise de I'instrument d’adhésion,
sur I’extension de la Convention susmentionnée i Berlin-Ouest est
incompatible avec I’Accord quadripartite du 3 septembre 1971. Cet
Accord, comme on le sait, ne confére pas i la République fédérale
d’Allemagne le droit d’étendre a Berlin-Ouest les accords
internationaux ayanttraita des questions de sécurité et de statut La
Convention citée appartient précisément a ce genre d’accords.

La Convention de 1946 en particulier réglemente I’octroi de
privileges et d’immunités aux organismes et aux fonctionnaires de
I’Organisation des Nations Unies sur le territoire national des pays
parties a la Convention, y compris I’immunité de juridiction et
IZimmunité d’arrestation ou de détention. La Convention concerne
donc des droits et des obligations souverains, que les Etats ne
peuvent exercer ou remplir sur un territoire ne se trouvant pas sous
leurjuridiction.

Compte tenu de ce qui précéde, I’Union soviétique considere
que la déclaration faite par la République fédérale d’Allemagne sur
I’extension a Berlin-Ouest de la Convention sur les priviléges et
immunités des Nations Unies est inégale et n’a aucune valeur
juridique.

République démocratique allemande (23 décembre 1981) :

En ce qui concerne l'application i Berlin-Ouest de la
Convention sur les priviléges et immunités des Nations Unies du
13 février 1946, la République démocratique allemande constate,
en conformité avec I’Accord quadripartite du 3 septembre 1971, que
Berlin-Ouest continue de n’étre pas un élément constitutif de la
Réliaub_lique fédérale d’Allemagne et ne peut étre gouverné par
celle-ci.

La déclaration faite par la République fédérale d’Allemagne
selon laquelle ladite Convention sera étendue i Berlin-Ouest esten
contradiction avec (CAccord quadripartite qui stipule que des
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la Cour internationale en cas de contestation portant ar
I”interprétation ou I application de la Convention, la positionce
la République socialiste soviétique d’Ukraine demeure, conre
par le passe, que, pour porter devant la Cour internationale tn
différend particulier aux fins de reglement, I’agrément de tautes
les parties au différend est nécessaire dans chaque cas. Cent

Les ressortissants turcs qui sont chargés d’une missionerréserve s'applique égalementi ladisposition de la méme section

selon laguelle I"avis consultatif de la Cour internationale sen
accepté comme deécisif.

VIETNAM*

1. Les différends concernant I’interprétation oi
I"application de la Convention ne sont portés devant la CMr
internationale de Justice pour réglement de différends qu’aprs
avoir I’accord de toutes les parties intéressées.

2. L’avisdelaCour Internationalede Justice mentionnédans
lasection30de I’article V111 n’aque valeur consultative, il a’et
pas considéré comme décisif, € moinsd "avoir I’accord de tautes
les parties intéressées.

accords internationaux affectant les questions de la sécurité et <a
statut de Berlin-Ouest ne peuvent pas étre étendus par la République
fédérale d’Allemagne é Berlin-Ouest

Compte tenu de ce qui précede, la déclaration faite par la
République fédérale d’Allemagne estsans effet
Etats-Unis d Amérique, France et Royaume-Uni de Grant*

Bretagne etd'lrlande du Nord (8 juin 1982) :

"Dans une communication au Gouvernement de I’Union des
Républiques socialistes soviétiques qui fait partie intégrante
(annexe IV A) de I’Accord quadripartite du 3 septembte 1971, les
Gouvernements des Etats-Unis, de la France et du Royaume-Uni
confirmaient que, sous réserve que les questions de sécurité et ce
statut n'en soient pas affectées et sous réserve que I’extension soit
précisée dans chaque cas, les accords et arrangements
internationaux auxquels la République fédérale d’Allemagne
devient partie pourraient étre étendus aux secteurs occidentaux de
Berlin, conformément aux procédures établies. Pour sa palit, le

« Gouvernement de I’Union des Républiques socialistes soviétique,
dans une communication adressée aux Gouvernements américain,
francais et britannique, qui fait également partie intégrante
(annexe IV B) de I'Accord quadripartite du 3 septembre 1971,
affirmait qu’il n*éléverait pas d‘objection) de telles extensions.

Les procédures établies ci-dessus mentionnées, qui ont «
sanctionnées dans I’Accord quadripartite, sont destinées, inter tliA
adonneraux autoritésdes Etats-Unis, de France et du Royaume-Un
le moyen de s’assurer que les accords et arrangements
internationaux auxquels la République fédérale d’Allemafne
devient partie et qui doivent étre étendus aux secteurs occidental)*
de Berlin le soient de maniere i ne pas affecter les questions de
sécurité et de statut

En autorisant I'extension aux secteurs occidentaux de Berlinde
la Convention mentionnée ci-dessus, les autorités américaines,
francaises et britanniques ont pris les mesures nécessaires po*
assurer que |'application de la Convention aux secteurs occidentaux
de Berlin demeure soumise aux droits et responsabilités des Allie*
dans le domaine des privileges et immunités des organisation
internationales. En conséquence, ta validité de la déclaration sot
Berlin faite par la République fédérale d’Allemagne en confonmt*
avec les procédures établies n’est pas affectée, et ladite Convention
continue de s’appliquer pleinement aux secteurs occidentaux «
Berlin, sous réserve du respect des droits et des responsabilités des
Alliés.

En ce qui concerne ladite communication du Gouvernement ce
la République démocratique allemande, nous souhaitons marquer
que les Etats non parties & I’Accord quadripartite ne sont P»
compétents pour commenter de fagon autorisée ses disposition®
Les trois Gouvernements n’estiment donc pas nécessaire et n’o™
pas l'intention de répondre i des communications ultérieur
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d’Etats non parties i I’Accord quadripartite. Nous souhaitons
souligner que I’absence de réponse | des communications
ultérieures d’une telle nature ne devrait pas étre considérée comme
impliquant un quelconque changement de leur position sur cette
question.

République fédérale d'Allemagne (16 ao(it 1982) :

Par leur note du 28 mai 1982, [...] les Gouvernements de la
Fiance, du Royaume-Uni et des Etats-Unis ont répondu aux
affirmations contenues dans la communication susmentionnée. Sur
la base de la situation juridique décrite dans la note de ces trois
puissances, le Gouvernement de la République fédérale
d'Allemagne tient a confirmer que la Convention susmentionnée,
dont il a étendu I’application i Berlin-Ouest conformément aux
procédures établies, continue i y avoir plein effet, sous réserve des
droits et responsabilités des Alliés.

Le Gouvernement de la République fédérale d'Allemagne tient
a souligner que le fait qu’il ne réponde pas i d’autres
communications du méme genre n’implique nullement que sa
position i ce sujet s’est modifiée.

Union des Républiques socialistes soviétiques (29 décembre
1982):

) La partie soviétique confirme a nouveau, comme elle I’a déja
déclaré dans une note de la Mission datée du 9 novembre 1981, que
la déclaration de la République fédérale d’Allemagne concernant
I’extension a Berlin-Ouest de I’application de la Convention sur les
privileges et immunités des Nations Unies, en date du 13 février
1946, constitue une violation de [’Accord quadripartite du
3 septembre 1971 et n'a donc aucune force légale.

L’Accord quadripartite, comme chacun sait, stipule clairement
que les dispositions de tous les traités internationaux ratifiés par la
République fédérale d’Allemagne ne peuvent en aucune fagon Cue
étendues i Berlin-Ouest; seules peuvent lui étre étendues les
dispositions d’accords qui ne touchent pas aux questions de statut
et de sécurité. La Convention susmentionnée, de pur sa teneur,
touche directement a ces questions.

Les déclarations des. Gouvernements de la France, de la
Grande-Bretagne et des Etats-Unis d’Ameérique, selon lesquelles
I’'extension par ta République fédérale d’Allemagne des
dispositions de la Convention susmentionnée A Berlin-Ouest est
conforme aux procédures en vigueur, ne changent rien au fonddu
probleme.  Ces procédures ne s'appliquent qu’aux traités
internationaux que la République fédérale d'Allemagne a le droit
d’étendre a Berlin-Ouest. La Convention du 13 février 1946
n’appartient pas a cette catégorie.

En méme temps, la partie soviétique souhaite faire remarquer
que I’Accord quadripartite du 3 septembre 1971 contient des
dispositions concernant Bertin-Ouest qui sont d’application
univeiselte aux termes du droit international. Le fait que la
République fédérale d’Allemagne, en dépit de ces dispositions, ait
entrepris d’étendre les dispositions de la Convention du 13 février
194$i Berlin-Ouest intéresse naturellement les autres parties | cette
Convention, qui ont le droit d’exprimer leur opinion sur ce point
Nul ne saurait leur refuser ce droit

En conséquence, la partie soviétique rejette comme non fondées
le* allégations des Gouvernements de la France, de la
Grande-Bretagne et des Etats-Unis d’Amérique concernant ta
déclaration de la République démocratique allemande [.. .1 Le
point de vue exprimé dans cette déclaration de la République
démocratique allemande, qui est partie i la Convention sur les
privileges et immunités des NationsUnies, est entierement
conforme aux dispositions de I’Accord quadripartite du
1 septembre 1971.

Etats-Unis  d'Amérique, France et Royaume-Uni 4e
Grande-Bretagneetd Trlande du Nord (7juillet 1983) :

"Les trois Missions souhaitent rappeler leur position qui a fait
I’objet de leur communication au Secrétaire général, publiée dans
lanote (...} du 20juillet 1982. Elles souhaitentt nouveau rappeler
que I'Accord quadripartite est un accord international et qu’il n’est
pasouverta la participationde quelque autre Etat En concluant cet
accord, les Quatre Puissances ont agi conformément i leuis droits
et responsabilités quadripartites, aux accords correspondants du
temps de guerre et d’apres guerre et aux décisions des quatre

Puissances, qui ne sont pas affectées. L’Accord quadripartite reléve
du droit international conventionnel et non du Droit international
coutumier Les Etats qui ne sont pas partiesa I'Accord quadripartite
n'‘ont pas compétence pour interpréter de fagon autorisée les
dispositions de cet accord. Le défaut de reponse a d’autre
communications d’une semblable nature ne doit pas étre considéré
comme impliquant qu’un changement soit intervenu dans la
position sur le sujet des autorités des trois Missions.”

Voir aussi note 2 ci-dessus.

4 Le 16 mars 1994, le Secrétaire général a recu du Gouvernement
grec lacommunication suivante :
L'adhésion de I'ex-République yougoslave de Macédoine i la
Convention sur les privileges et immunités des Nations Unies de
- 1946 n’impliqgue pas sa reconnaissance par la République
hellénique.

5 Par une communication regue le 25novembre 1960, le
Gouvernement néo-zélandais a donné avis du retrait de la réserve faite
au moment du dépdt de I’instrument d’adhésion. Pour le texte de cette
réserve, voir te Recueil des Traités des Nations Unies, vol. il, p. 406.

6 La Tchécoslovaquie avait adhéré a la Convention le 7 septembre
19S5 avec réserve, par la suite, retirée par une notification regue le
26 avril 1991. Pour le texte de la réserve, voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 214, p. 348. voiraussi notes 8 ci-apres et note 27 au
chapitre 1.2,

7 La formalité a été effectuée par la République arabe du Yémen.
Vfoiraussi note 33 au chapitre 1.2.

* Le Gouvernement du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et
d’Irlande du Nord a notifié au Secrétaire général, qu’il ne pouvait pas
accepter certaines réserves formulées par les Etats indiqués ci-dessous,
réserves qui, ) son avis, n'étaient pas de celles que les Etats désirant
devenirparties) la Conventionavaient le droitde formuler :

Deted*réceptionde Réservesvisées:
I'okgectlon, ou datede
sadiffusionparle
Secrétairegénéral :
4 ao(t 1954* ... Bélarus
4 ao(t 1954*  ........... Fédeération russe
4 ao0t 1954*  ............ Ukraine
1 déc 1955* . Tchécoslovaquie**
6 sept 1956* Roumanie
4 sept 1956* Hongrie
3 oct 19S7* .Albanie
20 juin 1967* Algérie
20 juin 1967* Bulgarie
20 juin 1967* Mongolie
20 juin 1967* Népal
21 sept 1972 Indonésie

29 nov 1974 ... République démocratique
allemande***

8 nov 1979 ... Chine

30janv 1990 ... VietNam

* Date de la diffusion de I'objection.
** MQr aussi note E ci-dessus.
***\bir aussi note £ ci-dessLs.

9 Par «ne communication regue le 7 aoOt 1989, le Gouvernement
bulgarea notifié au Secrétaire général qu’il a décidé de retirer, avec effet
i cette méme date, laréserve formulée lois de I’adhésion i I'égard de la
Section 30. Pour le textede ladite réserve, voir le Recueildes Traitésd u
Nations Unies, vol. 376, p. 402.

10 parune communication recue le 5 janvier 1955, le Gouvernement
libanais a notifié au Secrétaire général qu'il faisait objection i cette
réserve.

1 Par une communication recue le 8décembre 1989, le
Gouvernement hongrois a notifié au Secrétaire général qu'il avait
décidé de retirer, i cette méme date, la léserve formulée lois de
I’adhésion | I'égard de la Section 30 de la Convention. Pour le texte de
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la réserve, voir le Recueil des Traités des Nations Unies, vol. 248,
p. 358.

1

Secrétaire général, ce qui suit :

Par la suite, le Gouvernement lituanien a notifié au

L’Article 47 de la Constitution dresse la liste exhaustive des
sujets qui ont le droit d’étre propriétaire de parcelles de terre. Les
dispositions de I’article 47 de la Constitution de la République de
Lituanie et les autres lois de la République ne donnent pas aux
organisations internationales intergouvemementales le droit d’étre
propriétaires de parcelles de terre.

U importe de noter qu’en vertu de la Constitution de la
République de Lituanie et des autres lois de la République, les
organisations internationales intergouvemementales font partie des
sujetsqui ont le droit de contracterdes baux longs, dont la durée peut
aller jusqu’a 99 ans. Conformément aux prescriptions procédurales
et administratives de la législation nationale, les organisations

internationales intergouvemementales peuvent, pour s’aquitter

effectivement de leurs obligations, condure des accords, acquiérir
et ventre des biens meubles et immeubles et esterjustice.

[Le Gouvemement lituanien] tient i souligner que la présente
réserve a un caractere provisoire et que, compte tenu des réformes

juridiques, des modifications de la législation actuelle sont
possibles.

13 Parune communication recue le 19juillet 1990, le Gouvernement
mongol a notifié au Secrétaire général qu’il avait déddé de retirer li
réserve concernant l'article 30 faite lors de I’adhésion. Pour le texte e

la réserve, voir le Recueil des Traités des Nations Unies, vol. 429,
p. 247.

u Par une notification recue par le Secrétaire général le 20juin
1957, le Gouvemement turc a retiré les deuxiéme, troisiéme et
quatriéme réserves contenues dans son instrument d’adhésion. Pourle
texte de ces réserves, voir le Recueil des Traités des Nations Unies,
vol. 70, p. 267.
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2. Convention sur les privileges et immunités des institutions spécialisées
Approuvée par V,Assemblée générale des Nations Unies le 21 novembre 19471

ENTREEEN VIGUEUR: Pour chaque Etat et » I’égard de chaque institution spécialisée indiquée dans linstrument
d’adhésion decet Etatou dansunenotificationultérieure, i compterJe U date du dép6tdudit
instrument d'adhésion ou de la réception de ladite notification.

16 ao(t 1949, n° 521.

Nations Unies, Recueildes Traités, vol. 33, p. 261. Les textes finalsdes annexes | a V11l et de
I’annexe X, qui avaientété communiqués au Secrétaire général a la date d'enregistrementde
la Convention, figurent dans le Recueildes Traitésdes Nations Unies, vol. 33, p. 290. Les
textes finals ou révisés d’annexes, communiqués au Secrétaire général apres la date
d’enregistrementde la Convention, figurentdans IcRecueildes Traitésdes Nations Uniesaux
volumessuivants : vol. 71, p. 319 (texte révisé del’annexe V1I);vol. 79,p. 326(annexel™
vol. 117, p. 386 (annexe XI); vol. 275, p. 298 (deuxiéme texte révise de I’annexe "
vol. 314, p. 308 (troisiéme texte révisé de I'annexe VII); vol. 323, p. 364 (annexe i
vol. 327, p. 326 (annexe X111); vol. 371, p. 266 (texte révisé de I ’annexe I1); vol 423, p. 285
(annexe XIV);vol. 559, p. 349 (second texte révisé de I’annexe H), etvol. 645, p. 341 (texte
révisé de I’annexe XI1); vol. 1057, p. 322 (annexe XV); vol. 1060, p. 337 (annexe XVI) et
notification dépositaire C-N.224.1987. TREATIES-1 du 16 octobre 1987 (annexe XVII).

Parties : 104.

ENREGISTREMENT:
TEXTE:

ETAT:

Textes finals ou révisés d’annexes transmis mi Secrétaire général par les institutions
spécialisées intéressées, et date &laquelle le Secrétaire général lesa regus

1 Annexe |.—Organisation internationale du Travail (OIT) ......ccccocviviiiieiieiicieseecese e 14 sept 1948
2. Annexe II.—Organisation des Nations Unies pour 1alimentation et I ’agriculture (FAO)................. 13 dec 1948
Texte réVISE de I7aNNEXE | | ..o bbb 26 mai 1960
Second texte réVisé de I’aNNEXE Tl ..o s 28 déc 1965

3. Annexe m.—Organisation de | "aviation civile internationale (OACIH)........cccovvriiinsinecrcce 11 aodt 1948
4. Annexe IV—Organisation des Nations Unies pour I’éducation, la science et la culture (UNESCO) . 7 févr 1949
g. Annexe V.—Fonds monétaire international (FMI) ....... [RTURURR s 9 mai 1949
. Annexe VI.—Bangque internationale pour la reconstruction et le développement (BIRD) ............... 29 avr 1949
7. Annexe VU.—Organisation mondiale de 1a santé (OMS)........ccvviiiiieieiisiniieencese e 2 ao(t 1948
Texte rEVISE de IaNNEXE V U ....c.uviiiiiiccc s 1 juin 1950
Deuxieme texte révisé de 17annexe V ... ... 1juil 1957
Troisiéme texte révisé de 1’annexXe V 1 ...t s 25 Tuil 1958

Annexe VII1.—Union postale universelle (UPU) .........
Annexe IX.—Union internationale des télecommunications (U :P
Annexe X.—Organisation internationale pour les réfugiés (OIR
Annexe XI.—Organisation météorologie mondiale (OMM).........
Annexe XI1.—Organisation maritime internationale (OM|

Texte révisé de I’annexe XI1 . ...c.covvroiinciiveniree,
Annexe XI11.—Société financiére internationale (SF1

REEB oo

Annexe XIV.—Association internationale de développement (IDA)
Annexe XV.—Organisation mondiale de la propriéte intellectuelle

Annexe XVI1.—Fonds international de développement agricole (FIDA)........... JETTTT .
Annexe XVIl1.—Organisation des Nations Unies pour le développement industriel (ONUDI)

N5V

Adhésions (a), successions 34, notifications de
l'engagement d'étendn |’application de la

11 juil 1949
16 janv 1951
4 avr 1949
29 déc 1951
12 févr 1959
9 juil 1968
22 avr 1959
15 févr 1962
19 oct 1977
16 déc 1977
15 sept 1987

Institutionsspécialiséesal €garddesquelles, lorsde | 'adhésion,
de la succession ou de notifications ultérieures, les Etats

Convention i d'autres institutions spécialisées,

venti ) pécialis se sontengagés a appliquer la Convention et textes révisés
notifications d'acceptation de textes institutions

d'annexes au sujet desquels les Etats ont notifié leur

spécialisées, notifications d'acceptation de textes acceptation
révisés d'annexes
AIGAFIE. ..o 25 mars1964a owémo, OACI, UNESCO, FMI, BIRD, OMS, UPU, UIT, OMM,
Allemegneddd .......ccooooveevvieerinne. 10 oct 1957a  OrT, FAO, UNESCO, FMI, BIRD, OMS, UIT, OMM
10 oct 1957 OACI
19 mai 1958 UPU
5 sept 1958 OMS (deuxiéme texte révisé de I’annexe VII)
11 févr 1959 OMS (troisiéme texte révisé de I’annexe V1)
12 janv 1962 oMi
12 avr 1962 SFI
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Adhésions (a), successions ﬁd) notifications de
I’engagement d'étendre_ |’application de ia
Convention a d'autres institutions spécialisées,
notifications d’acceptation de textes institutions
spécialisées, notifications d’acceptation de textes
révisés d ‘annexes

23 mai 1963
20 aoflt 1979

Allemagne (SUIte)...cccoorviriirienennnnn.

Antigua-et-Barbuda ..o

ANgentine. ...

Australie ..o

AULTICNE it e

Bahamas.....ccccoeceeiiiieeicie e

Bahrein. ..

Barbade .......ccoeeeiiiieeee e
BEIArUS...c.coivveceece e

Belgique. ..o
Bosnie-Herzégovine.......ccccvevnene.

Botswana........cceveveeiiiiiiiine i,
Brésil ..o

11 juin 1985

3 mars 1989
14 déc 1988d

10 oct 1963*

9 mai 1986a

21 juil 1950a
28 mars 1951
21 janv 1955
1 nov 1957
28 oct 1958
10 nov 1959
14 févr 1962
8 nov 1962
22 juil 1966
2 juil 1991
17 mars1977d

17 sep 1992a

19 nov 1971a
18 mars 1966 a
27 ao(t 1992
13 oct 1992
14 mars1962a

1 sep 1993d

5 avr 1983a
22 mars1963a

24 avr 1963
15 juil 1966
11 févr 1969
13 juin 1968a
2 déc 1968
6 avr 1962a

15 oct 1953a

Institutionsspécialiséesi I'égarddesquelles, lorsde | ‘adhésion,
de la succession ou de notifications ultérieures, les Etats
se sontengagés a appliquer la Convention et textes révisés
d’annexes au sujet desquels les Etats ont notifié leur
acceptation

FAO (texte révisé de l'annexe I1)
OMPI, FIDA

FAO (second texte révisé de I’annexe Il), OMI (texte révisé e
I’annexe XI1), IDA (annexe X1V)

ONUDI

OIT, FAO (second texte révisé de I’annexe O), OACI, UNESCO,
OMS (second texte révisé de I’annexe VI1I), UPU, UIT, OVM

OIT, FAO (texte révisé de I’annexe 11), OACI, UNESCO, AV,
BIRD, OMS (troisiémetexte révisé de I’annexe VII), UPU, UTT,
OMM, OM, SFI

orr, FAO gecond texte révisé de I’annexe I1), OACI, UNESCO,
FMI, BIRD, OMS (troisiemetexte révisé de I’annexe VII), UPU
L{II-ZI—I'SXM’ OMII (texte réviseé de I "annexe XII), SFI, IDA, OvPl
e :

orr, fao,oaci, Unesco, fmi, bird, oms, upu, oir
urr

OMS (texte révisé de I’annexe VII), OMM

OMS (deuxiéme texte révisé de I’annexe VII)

OMS (troisiéme texte révisé de I’annexe VII)

SFI

FAO (texte révisé de I 'annexe Il)

IDA

FAO (second texte révisé de I’annexe 1)
OMPI

OIT, FAO, OACI, UNESCO, OMS (deuxiéme texte révisé de
I);?Bnexevu), UPU, UIT, OMM, OMI (texte révisé de I'annexe

OIT, ONUDI (secondtexterévisé de | annexe | I%, OACI,UNESCO,
FMI, BIRD, OMS (troisiéme texte révisé de | "annexe VI1), OM
(texte révise de I’annexe XII)

OIT, FAO, OACI, UNESCO, FMI, OMS, UPU, UTT, OMM, OM

oit,Unesco, upu, urr,omm

FMI

OMS

orr,fao,oaci,Unesco,fmi,bird,oms,upu,urr,omm,
OMl, SFI, IDA

IDA, BIRD, FAQ, FIDA, FMI, OIT, OMM, OMPI, OMS, SFI, UIT,
UNESCO, UPU

OIT, fao, oaci,Unesco, fmi, bird,oms, upu, UIT.

OIT, fao,oaci,Unesco, fmi,oms, upu, U, omm, omi,
SFI, IDA

BIRD

FAO (second texte révisé de I’annexe U)

OMI (texte révisé de I’annexe XII)

OI'r, fao, oaci, Unesco,oms, upu, uit,omm, omi

OMI (texte révisé de I’annexe XII)

OIT, FAQ, OACI, UNESCO, FMI, BIRD, OMS, UPU, UTT, OMM,
OMI, SFI

UPU

4%
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Adhésions (a), successions ﬁd), notifications de
I’engagement  d’etendre  |’application de la
Convention a d’autres_institutions spécialisées,
notifications d’acceptation de textes institutions
spécialisées, notifications d’acceptation de textes
révisés d‘annexes

Cambodge (SUIte)....cccovevrvrirennn

CamErOUN......evveeeeiiiiriiee e iiiie e

26 sept 1955
30 avr 1992a

21 sept 1951a
7 juin 1961
11 sept 1979a

30 juin 1981
9 nov 1984
6 mai 1964d
8 sept 1961 a
28 déc 1961
4 juin 1962

12 oct 1992d

26
13 sept 1972a
21 juil 1981
25 janv 1950a
5 avr 1950
22 mai 1951
19 juil 1951
10 mars 1953
14 oct 1957
8 janv 1959
20 mai 1960
26 déc 1960
19 juil 1961
3 aolit 1962
20 mars 1969
15 déc 1983
24 juin 19884

28 sept 1954a
1 juin 1955
3 févr 1958

24 mai 1976
8 juin 1951a
7 juil 1953

14 juil 1954

12 déc 1958

24 juibt 1380

Epwteur fsuite)

Institutions spécialiséesal €garddesquelles, lors del'adhésion,
de la succession ou de notifications ultérieures, tes Etats
se sontengagés a appliquer la Convention et textes révisés
d’annexes au sujet desquels les Etats ont notifié leur
acceptation

FAO, OACI, UNESCO, OMS, UIT, OMM

OIT, FAO (second texte révisé de I’annexe I1), OACI, UNESCO,
FMI, BIRD, OMS (troisiéme texte révise de I’annexe VII,
UPU,UIT, OMM, OMI (texte révisé de I’annexe XI1), SFI, IDA,
OMPI, FIDA, ONUDI,

OIT, FAQ, OACI, FMI, BIRD, OMS, UFU, UIT
UNESCO

FAO (second texte révisé de I'annexe I1), OACI, UNESCO, OMS
troisieme texte révisé de I’annexe VII1), UPU, UIT, OMM, OMI
texte révisé de I’annexe XII)

FMI, BIRD, SFI, IDA

oIiT

OIT, FAQ, OACI, UNESCO, OMS, UPU, UIT, OMM, OMI
OMS

OIT, FAQ, OACI, UNESCO, UPU, UIT

FMI, BIRD, SFI, IDA

OIT, FAO Stexte et second texte révisé de I’annexe 11), UNESCO,
FMI, BIRD, OMS (deuxieéme et troisiéme texte révisé de
I’annexe VII1), UPU, UIT, OMM, OMI, SFI, IDA, OMM, FIDA

OMM sept 1962

orr, fao,oaci,Unesco, oms, upu, uit,omm,omi
FIDA

OIT, FAO, OACI, UNESCO, FMI, BIRD, OMS, UFU
OIR

OMS (texte révisé de I’annexe VII)

uIT

OMM

OMS (deuxiéme texte révisé de I’aimexe VII)

OMS (troisiéme texte révisé de I’annexe VII)

omi

FAO (texte révisé de I’annexe Il)

sn

IDA

OMI (texte révisé de I’annexe XII)

OMPI

Orr, FAO (second texte révisé de I’annexe 11), UNESCO, FMI
OMS (troisiemetexte révisé del ‘annexe V1), UPU, OMM, OMI
(texte révisé de I’annexe XII), FIDA, ONUDI.

OIT, FAO, OACI, UNESCO, FMI, BIRD, OMS, UFU
OMM

OMS (deuxieme texte révisé dc I’annexe V(i)

SFI

orr

FAO, OACI, UNESCO, FMI, BIRD, OMS, UIT
OMM

UFU

FAO (texte révisé de I’annexe Il)

FAQ (second texte révisé de I’annexe I1)



IIL2 : PiW lefaetIm unlla des Institutions spécialisées

Adhésions (a), successions ﬁd, notifications de
| 'engagement d’étendre |application de la
Convention a d’autres institutions spécialisées,
notifications d’acceptation de textes institutions
spécialisées, notifications d’acceptation de textes
réviseés d’annexes

ESpagne ..o 26 sept 1974a

] (o] 1 1 8 oct 1997a

Fédération de RUSSI€...cccoveririinee 10 janv 1966 a
16 nov 1972
29 juin 1994

Fidjie e 21 juin 1971d

Finlande ... 31 juil 1958a
2 déc 1958
8 juin 1959
27 juil 1959
8 sept 1960
16 nov 1962
24 nov 1969

Gabon... 29 juin 1961a
30 nov 1982

GaAMDIC. .ot 1 ®olt 1966d
1 aodt 1966

Ghana....coie e 9 sept 1958a

27 oct 1958
16 sept 1960
(] (oS 21 juin 1977a

Guatemala ..o 30 juin 1951a
4 oct 1954
18 mai 1962

GUINEE .o 1j"*1 1959*
29 ‘mars 1968

GUYANA. i AN 8ePt 1973a

[ I L 4 16 ,vr 1952a
16 avr 1952

5 ao(t 1959

HONGIEB ..o 2 aolt 1967 a
* 9 ao(t 1973
19 aolit 1982
12 nov 1991

DIde e 10 févr 1949a
19 oct 1949

Institutions spécialiséesa | egard desquelles, lors de I'adhésion,
de la succession ou de notifications ultérieures, les Bats
se sont engages a appliquer la Convention et textes révisés
d’annexes au sujet desquels les Etats ont notifie Un
acceptation

OIT, FAO gecond texte révisé de I’annexe I1), OACI, UNESQO,
FMI, BIRD, OMS (troisiéme texte révise de I ’annexe VII), LPU
UIT, OMM, OMI (texte révisé de I'annexe XII), SFI, IDA

OIT, FAO, UNESCO, OACI, FMI, BIRD, OMS, UFU, UIT, W]
OMI, OMPI

OIT, UNESCO, OMS, UPU, UIT, OMM, OMI

OACI

FMI, BIRD, SFI, IDA

OIT, FAO, OACI, UNESCO, OMS (deuxiéme texte révisé ce
;?P)nexe VII), UPU, UIT, OMM, OMI (texte révisé de Tannen

OIT, FAO, OACI, UNESCO, FMI, BIRD, OMS, UPU, UITOMM
OMS (troisieme texte révisé de I’annexe VII)

oMl

SFI

FAO (texte révisé de I’annexe Il)

IDA

OMI (texte révisé de I’annexe XII)

uIT

OIT, FAQ, OACI, UNESCO, FMI, BIRD, OMS, UPU, OMI, $H,
OMPI

OIT, FAO, OACI, UNESCO, OMS, UPU, UIT, OMM, OMI
FMI, BIRD, SFI, IDA

OIT, FAO, OACI, UNESCO, FMI, BIRD, OMS (deuxiéme texte
revisé de I"annexe VII), UPU, UIT, OMM

OMS (troisieme texte révisé de I’annexe VII)
FAO (texte révisé de I’annexe Il)

OIT, FAO (second texte révisé de I’annexe D%, OACI, UNESCO,
FMI, BIRD, OMS (troisiemetexterévisé de1’annexe V1), UPU,
UIT, OMM, OMI (texte révisé de I’annexe XII), SFI, IDA

OIT, FAO, OACI, UNESCO, FMI, BIRD, OMS, UPU, UIT, OIR
OMM

IDA

OMM

OIT, FAO, OACI, UNESCO, FMI, BIRD, OMS, UPU, UIT, OMI,
SFI, IDA

OIT, FAO, OACI, UNESCO, FMI, BIRD, OMS, UPU, UIT, OMM,
OMI, SFI, IDA

OIT, FAO, OACI, UNESCO, FMI, BIRD, OMS, UPU, UTT

OMM

oMI

orr,Unesco,oms, upu,uit,omm

FAO, OACI, OMI

FMI, BIRD

IDA, SFI

OIT, FAO, OACI, UNESCO, OMS

FMI, BIRD, UPU



1IL2 : Privilege™* et Immunités des Institutions spécialisées

Adhésions (@), successions ﬁd), notifications de
I'engagement  d%tendre, '_apFIlcatlon de la
Convention a d’autres_institutions spécialisées,
notifications d’acceptation d» textes iInstitutions
spécialisées, notifications d’acceptation de textes

révisés d’annexes

LeSOthO......eveeiceeee e

I’ex-République yougoslave
de Macédoine .......cccoeeveieiiennnnn,

LIitUanie ...c..oovvvveeiieeeeeeee e

Luxembourg.........ccocevverencneeneeieniene

Madigascar........cccooeveviereereernnnnnn,

9 mars 1955
3 juin 1955
3 juil 1958
3 aolt 1961
12 avr 1963
8 mars1972a

16 mai 1974a

9 juil 1954a
10 mai 1967a

27
30 aodt 1985a

30 avr 1958a

4 nov 1963a
18 avr 1963a

12 déc 1950a
24 mars1951
10 déc 1957
11 ao(t 1960
1 juil 1965«

3 mars 1966
13 nov 1961a
7 févr 1963

29 ao(t 1966
9 juil 1969
26 nov 1969a

11 mars1996 <f
10 févr 1998 a

20 sept 1950a
27 mats 1951
22

3 janv 1966 a

Institutionsspécialiséesa | ‘égarddesquelles, lorsdel ‘adhésion,
de la succession ou de notifications ultérieures, les Etats
sesontengagési appliquer ta Convention et textes revisés
d’annexes au sujet desquels les Etats ont notifié leur
acceptation

oMM

OMS (texte révisé de I’annexe Vi), UIT
OMS (deuxiéme texte révisé de I’annexe Vi)
SFI

FAO (texte révisé de I ’annexe I1)

OIT, FAQ, OACI, UNESCO, FMI, BIRD, OMS, UPU, UIT, OMM,
OMI, SH, IDA

OIT, FAO Eecond texte révisé de I’annexe I1), OACI, UNESCO,
FMI, BIRD,OMS(troisiémetexterévisé de1’annexe V11),UPU,
UIT, OMM, OMI (texte révisé de I’annexe XII), SFI, IDA

OIT, FAO, OACI, UNESCO, FMI, BIRD, OMS, UPU, UIT,OMM

orr,FAO,0ACI, UNESCO,FMI,BIRD,OMS,UPU,UIT,OMM.
OMI, SFI, IDA

OMI (texte révisé de Henngges<ll)

OIT, FAO gecond texte révisé de I’annexe D), OACI, UNESCO,
FMI, BIRD, OMS (troisiemetexterévisé de I’annexe VI I?, UPU,
UIT, OMM, OMI (texte révisé de I’annexe XII), SF
OMPI, FIDAet [ONUDI]

orr, FAO, OACI, UNESCO, FMI, BIRD, OMS (deuxiéme texte
révisé de I’annexe VII), UIT, OMM

orr, fao,oaci,Unesco,oms,upu, Urr,omm

orr,FAO,OACIL,UNESCO,FMl,bird,oms,upu,urr,omm,
OMl, SFI, IDA

FAO, OACI, UNESCO, OMS, UPU

urr

OMM

FAO (texte révisé de I'annexe D)

orr, FAO, OACI, UNESCO, FMI, BIRD, OMS, UPU, UIT,OMM,
OMI, SFI, IDA

FAQ (second texte révisé de I’annexe 10
urr
OIT, FAO étexte révisé de I’annexe 1), OACI, UNESCO, FMI,

BIRD, OMS (troisieme texte révise de I’annexe VII), UPU,
OMM, OMI, SFI, IDA

FAO (second texte révisé de I’annexe O)
OMI (texte révisé de 1’annexe XU)

OIT, FAO gecond texte révisé de I’annexe I1), OACI, UNESCO,
FMI, BIRD, OMS (troisieme texte révisé de | 'annexe VII), UPU,
Urr, OMM, SFI, IDA

OIT, FAO gtexte et second texte révisé de I’annexe I1), UNESCO,
MI, BIRD, OMS (deuxiéme et troisiéme texte révisé 4e

I’annexe Vi), UPU, UIT, OMM, OMI, SFI, IDA, OMPI, FIDA

OIT, FAO Second texte révisé de I’annexe 1), OACI, UNESCO,
FMI, BIRD, OMS (troisieme texterévisé del’annexe VU),UPU,
UIT, OMM, OMI (texte révisé de I’annexe XIlI), SFI, IDA,
OMPI, FIDA, ONUDI

orr, FAO, OACI, UNESCO, FMI, BIRD, OMS, UPU, OIR

urr

OMM aolt 1952

orr,fao,oaci,Unesco,fmi,bird,oms,upu,urr,omm,

OMI, SFI

, IDA
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11U : Privileges et immunités des Institutions spécialisées

Adhésions (a), successions ﬁd , hotifications de
I'engagement d%tendre |application de ta
Convention a d’autres institutions spécialisées,
notifications dacceptation de textes institutions
specialisées, notifications d’acceptation de textes
révisés d annexes

22 nov 1966
19 nov 1968
MaIRISTE .o 29 mars 1962 d
23 nov 1962
MalaW ..o 2 ao(t 1965a
16 sept 1966
MaldiVeS....ccceeeeeieiie e 26 mai 19690
Mali o 24 juin 1968 a
Malte oo 27 juin 1968d
21 oct 1968
13 févr 1969
MaATOC. ..o 28 avr 1958a
10 juin 1958
13 ao(t 1958
30 nov 1966
3 nov 1976
MAUFICED  wooveeeeeeeeeeeeee e 18 1969 d
Mongolie ..., N mars1970a
20 sept 1974
NEPald .o 23 févr 1954 a

28 sept 1965
11 sept 1996

NICAragUAa....cccooerveieeeirieieee i 6 avr 1959a
[N TTo 1= USRS 15 mai 1968a
NIGETIa. i, 26 juin 1961d
NOTVEGE . coiieieiriiseeee et 25 janv 1950a

14 sept 1950

20 sept 1951

22 nov 1955

11 sept 1957

10 nov 1960

30 janv 1961

2 ao(t 1966

1 oct 1968
Nouvelle-Zélande...........ccoevvvvenne.n. 25 nov 1960a
17 oct 1963

23 mai 1967

6 join 1969

OUgaNda.....coooveniiiiieeee e A #>0t 1983a

Institutions spécialiséesa | ‘égarddesquelles, lorsde| ‘achésion,
de la succession ou de notifications ultérieures, les HalJ
se sont engagés a appliquer la Convention et textes rAiss
dannexes au sujet desquels les Etats ont notifié ler
acceptation

FAO (second texte révisé de I’annexe 1)
OMI (texte révisé de I’annexe XII)

OIT, FAO, OACI, UNESCO, OMS (texte révisé de I’annexe \D),
UPU, UIT, OMM

OMS (troisieme texte révisé de I'annexe VII)

OIT, FAQ, OACI, UNESCO, FMI, BIRD, OMS, UPU, UIT,GW
OMI, SFI, IDA

FAO (second texte révisé de I’annexe I1)

OMS, UPU, UIT, OMI

OIT, FAO, OACI, UNESCO, FMI, BIRD, OMS, UPU, UIT,GwW

orr,fao,oaci,Unesco,oms,upu,urr,omm,omi,bird,
IDA

FAO (second texte révisé de I’annexe 1), OMS (troisiéme tede
révisé de l'annexe VII), OMI (texte révisé de I annexe XI)

FMI, SFI

OACI, OMM

orr, FAO, UNESCO, OMS, UIT

UPU

FAO (second texte révisé de I’annexe 1)

FMI, BIRD, SFI, IDA

OIT, FAO (second texte révise de I’annexe I1), OACI, UNESCO.

OMS (troisiéme texte révisé de I'annexe VII), UPU, UIT, OVM
OMI (texte révisé de I'annexe XII)

orr, Unesco, oms, upu, urr,omm

FAO (second texte révisé de I’annexe I1)

OMS

FAO, OACI, UNESCO, FMI, BIRD, UPU, UIT

orr

orr, FAO, OACI, UNESCO, FMI, BIRD,oms,upu, uit,omm

orr,fao,oaci,Unesco,fmi,bird,oms,upu,urr,omm,
IDA

OIT, FAO, OACI, UNESCO, OMS (deuxiéme texte révisé¢ &
I’annexe VII), UPU, UIT, OMM, OMI

orr, FAO, OACI, UNESCO, FMI, BIRD, OMS, UPU, OIR
OMS (texte révisé de I’annexe VII)

urr

OMM

OMS (deuxieme texte révisé de I’annexe Vi)

FAO (texte révisé de I’annexe II), SFI

oMl

FAO (second texte révisé de I’annexe I1)

OMII (texte révisé de I’annexe XI1)

orr, FAO, OACI, UNESCO, OMS, UPU, UIT, OMM
oMI

FAO (second texte révisé de I’annexe II)

OMI (texte révisé de I°annexe XII)

OIT, FAO, OACI,UNESCO, FMI, BIRD, OMS, UPU, UIT, OVMM
OMI, SFI, IDA OMPI, FIDA
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1IL2 : Privileges et Immunités des Institutions spécialisée™

Adhésions (a), successions Sd), notifications de
I'engagement  d’itendre  l'application de la
Convention & d’autres_institutions spécialiseées,
notifications d’acceptation de textes institutions
spécialisées, notifications d ‘acceptation de textes
revisés d annexes

OuzbékKistan......cccceeeeeeciceceicee 18 févr 1997 a

PaKisStan.......cooveeerevesesnsseie e 23 juil 1951 a
7 nov 1951
15 sept 1961
13 mars 1962
17 juil 1962
2 déc 1948a
2 déc 1948
21 juil 1949
15 févr 1951
15 juin 1951
14 mai 1952
5 janv 1934
18 mais 1965
28 juin 1965
9 déc 1966
29 oct 1969
20 mais1950a
21 mai 1958
12 mats 1959
13 janv 1961
19 juin 1969 a

Pakistan (SUIte)....cccoveervniniircciines

Pays-Bas ...

11 juin 1990
1 nov 1990
15 oct 1962a
13 mai 1977a

République centrafricaine................
République de Corée.........cccevnnne..

République démocratique 8 déc 1964a
dUCONQGO...eiiiieireieieireei
République démocratique
populaire 180 .....ccoovvvercirecne,

République tchequel 0 ............c..c.....

9 aolit 1960a

22 févr 1993d

29 oct 1962a
26 mars 1963
10 avr 1963
15 sept 1970a

République-Unie de Tanzanie..........

Roumani€.........ccoevviiceie e

23 aolt 1974
16 aolt 1949«
17 déc 1954
22 sept 1955
30 sept 19S7

Royaume-Unill........cccooeoninnnnnn

Institutionsspécialiséesa | ‘égarddesquelles, lorsdel ‘adhésion,
de la succession ou de notifications ultérieures, les Etats
se sontengagésa appliquer la Convention et textes révisés
d’annexes au sujet desquels les Etats ont notifie leur
acceptation

OIT, OACI, UNESCO, FMI, BIRD, OMS (troisiéme texteréviséde
["annexe VII), UPU, UTT, OMM, SFI, AID, OMPI, ONUDI

BIRD

FMI

orr,oaci, Unesco, oms, upu, urr,omm
FAQ, IMCO

SFI, IDA

OACI, OMS

orr

FAO, UNESCO, FMI, BIRD, OIR

OMS (texte révisé de I’annexe VII)

uIiT

UPU

OMM

OMS (troisiéme texte révisé de I'annexe VII)
FAQ (texte révisé de I’annexe n), OMI, SFI, IDA
FAO (second texte révisé de I’annexe I1)

OMI (texte révisé de I’annexe XII)

orr, FAO, OACI, UNESCO, FMI, BIRD, OMS
oMM

OMS (troisieme texte révisé de I’annexe VII)
SFI

OIT, FAO (second texte révisé de I’annexe II?, OACI, UNESCO,
OMS(troisiemetexte révisé de I’asnexe VII), UPU, UIT,OMM,
OMI (texte révisé de I’annexe XII)

FMI, BIRD
SFI
orr,fao, oaci, Unesco,oms,omm

FAO Second texte révisé de I’annexe U), OACI, UNESCO, FMI,
BIRD, OMS (troisieme texte réviséde I ’annexe VI1), UPU, UIT,
OMM

OIT, FAO, OACI, UNESCO, FMI, BIRD, OMS, UFU, UTT,OMM,
SFI, IDA

orr, FAO, OACI, UNESCO, FMI, BIRD, OMS, UPU, UIT,OMM,
OMI, SFI

OIT,0ACI,UNESCO,0MS,UPU,urr,OMM,OMI,FAO(second
texte révisé de I’annexe 11), OMPI, ONUDI, IDA, FMI, BIRD,
SFI

orr, FAO, UNESCO, OMS
OMM
OACI, FMI, BIRD, UIT, SFI

OIT, FAO (second texte revisé de t’annexe n), OACI, UNESCO,
OMS (troisieme texte révisé de I’annexe VU), UPU, UTT,OMM,
OMI (texte révisé de I’annexe XII)

FMI, BIRD

orr, FAO, OACI, [UNESCQ], OMS, OIR
upu, urr,omm

OMS (texte révisé de I’annexe VII)

OMS (deuxiéme texte révisé de I’annexe VII)

Sl



[IL2 : Privileges et Immunités des institutions spécialisées

Adhésions (@), successions (Id) notifications de
I'engagement d%tendrt |’application de la
Convention a d’autres institutions spécialisées,
notifications d’acceptation de textes institutions
spécialisées, notifications d’acceptation de textes
révisés d’annexes

4 nov 1959
28 nov 1968
6 aolt 1985
3 sept 1986
Rwanda ..o, 15 avr 1964a
Rwanda (SUTE) ...ccccevvreriiriiiiee, 23 juin 1964
Sainte-Lucie ... 2 sept 1986a
SENEQGAl...cccviiiiic e, 2 mars 1966 a
Seychelles ..., 24 juil 1985a

SIEITa LEONE oo 13 mais 1962d

18 mars1966d
28 mai 1993d

SINGAPOUN ..o,
Slovaquiell ........cccoeeiiniiiieies

®jil 1992d

12 sept 1951a
31 juil 1953
22 ao(t 1957
1 févr 1960
3 sept 1960
28 sept 1960
11 avr 1962
13 sept 1968
1 mars 1979
30 mars 1956 «
19 juin 1961

28 avr 1965
21 mars 1966

15 juil 1960»
16 sept 1975

17 mars 1976 <

19 oct 1965a

15 juil 1966
TUNISIE oot e 3 déc 1957a

19 mai 1958
UKIaine.....cooovveecieiriecee e 13 avr 1966a

Institutionsspécialiséesa | ‘égarddesquelles, torsde | ‘adkiaon,
de la succession ou de notifications ultérieures, les Bals
se sont engagés a appliquer la Convgention ettextes révisés
d’annexes au sujet desquels les Etats ont notifié leur
acceptation

oMl
OMI (texte révisé de I'annexe XII)

FAO (second texte révisé de I’annexe Il), OMS (troisieme tete
révisé de I'annexe VII)

OMPI
OIT, FAO, OACI, UNESCO, OMS, UPU, UIT, OMM
FMI, BIRD, IDA

FAO gecond texte révisé de I'annexe 11), OACI, UNESCO, FM1
BIRD, OMS (troisieme texte révisé de I ’annexe VI11), UPU, UT,
OMM, OMI (texte révisé de I'annexe XII), IDA, OMPI.

OIT, FAO, OACI, UNESCO, FMI, BIRD, OMS, UPU, UIT,GW
OMI, SH, IDA

OIT, FAO Second texte révisé de I’annexe I1), OACI, UNESCO,
FMI, BIRD, OMS (troisiéme texte révisé del'annexe VII), L”U
UIT, OMM, OMI (texte révisé de l'annexe XIlI), SFI, IDA
OMPI, FIDA

OIT, FAO, OACI, UNESCO, OMS (deuxiéme texte révisé e
I’annexe Vif), UPU, UIT, OMM, OMI

OIT, FAO, OACI, UNESCO, OMS, UPU, UIT, OMM

OIT, OACI, UNESCO, OMS, UPU, UIT, OMM, OMI, FAO (secord
texte révisé de I’annexe 1), OMPI, ONUDI, IDA FMI, BIRD,
sn

FAQ, BIRD, IDA FIDA, SFI, OIT, FMI, UIT, UNESCO, U”U
OMS, OMPI, OMM

orr, fao,oaci,Unesco, fmi,bird,oms,upu, urr
OMM

OMS (deuxieme texte révisé de I’annexe VII)

omi

sn

FAO (texte révisé de I’annexe H)

IDA

OMI (texte révise de I’annexe XII)

OMPI, FIDA

FAO, OACI

OIT, FAO (texte révisé de I’annexe 1), UNESCO, FMI, BIRD.
OMS (deuxiéme texte révise de I'annexe Vi), UIT, OMM, SH

UPU

FAO (second texte révisé de I'annexe 1)
OMS (troisieme texte révisé de I'annexe VII)
UPU

OIT, FAO, OACI, UNESCO, OMS (deuxiéme texte révisé ok
I'annexe VII), UPU, UIT, OMM, OMI (texte révisé de I'annexe
XII)

orr, fao,oaci,Unesco,fmi,bird,oms,upu,urr, omm,

oMl
FAO (second texte révisé de I'annexe Il)
orr, fao,oaci,Unesco,fmi,bird,oms,upu, urr,omm
OMS (deuxieme texte révisé de I'annexe VII)
orr, Unesco,upu,urr,omm

52



m.2 : Priviléges etimmunités des institutions spécialisées

Adnhésions (a), successions ﬁd), notifications de
I'engagement  detendre. '_appllcatlon, de la
Convention a d'autres_ institutions spécialisées,
notifications d'acceptation de textes institutions
spécialiséesmnotifications d'acceptation de textes
révisésd'annexes

25 févr 1993

Uragpay 29 déc 1977a

Uruguay (suite)
Yougoslavie

24 juin 1981
23 nov 1951«
5 man 1952
16 man 1959
14 avt 1960
8 avr 1964
27 févr 1969
26 janv 1979
8 févr 1979
16juinl975<*

Zambie

5 mars 1991 a

Déclaratio

Institutions spécialiséesa I'égard desquelles, lors de I'adhésion,
de la succession ou de notifications ultérieures, les Etats
se sont engagés a appliquer la Convention et textes révisés
dannexes au sujet desquels les Etats ont notifié leur
acceptation

FAO (secondtexterévisé de I’annexe I1), OACI, FMI, BIRD, OMS
(troisiéme texte révisé de I’annexe VII), OMI (texte révise de
I"annexe XII), SFI, IDA, OMPI, FIDA, ONUDI

OIT, FAO gecond texte révisé de I'annexe I1), OACI, UNESCO,
FMI, BIRD, OMS(troisiemetexteréviséde I’'annexe VU), UPU,
urr

OMM

orr, FAO, UNESCO, FMI, BIRD, OMS, UPU, UIT
OMM

OMS (deuxiéme texte révisé de I’annexe VI1I)

OMS (troisieme texte révisé de I’annexe VII)

FAO (texte révisé de I’annexe U), IMCO, SFI, IDA
FAO (second texte révisé de I’annexe 1)

FIDA

OMPI

orr, FAO, OACI, UNESCO, OMS (deuxieme texte révisé de

|)’(?P)neer| 1), UPU, UIT,OMM, OMI (texte révisé de I’annexe

OIT, FAO (second texte révisé de I’annexe 1), OACI, UNESCO,
FMI, BIkD,OMS (troisiemetexterévisé del'annexe VII), UPU,
UTT, OMM, OMI (texte révisé de I’annexe XII), SFl, IDA,
OMPI, FIDA, ONUDI

nsetRéserves

(En I'absence d'indication précédant le texte, la date de réception est celle
de I'adhésion ou de la succession. Pour les objections, voir ci-apres.)

ALLEMAGNES 45

LeGouvemement de laRépublique fédérale d’Allemagne se
permet de faire observer qu’aucun gouvemement n’est a méme
de se conformer strictement aux dispositions de lasection 11de
I’article IV de la Convention, qui prévoient que les institutions
spécialiséesjouiront, pour leurs communications officielles, sur
le territoire de tout Etat partie a ladite Convention, d’un
traitement non moins favorable que le traitement accordé par le
gouvernement de cet Etata tout autre gouvernement en matiére
de priorité», tarifs et autres taxes. Le Gouvemement de la
République fédérale se réfere i cet égard aux dispositions de
I’aiticle 37 et de I’annexe 3 de la Convention internationale des
télécommunications, conclue a Buenos Aires en 1952, ainsi
qu’aux résolutions n°* 27 et 28 annexeées I ladite Convention.

BAHREIN
L'adhésion de I’Etat du Bahrein i ladite Convention ne
constitue en aucune fagcon une reconnaissance d’Israél ni une
cause d’établissement de relations quelconques avec lui.

BELARUS12

La République socialiste soviétique de Biélorussie ne se
considere pas comme liée par les dispositions des sections 24 et
32 de la Convention, prévoyant le recours obligatoire i la Cour
internationale de Justice. Quant aux contestations portant sur
I"iateiprétation ou I ’applicationde la convention quireléventde

lacompétencede laCour internationale de Justice, ta République
socialiste soviétique de Biélorussie s’entiendrai la position qui
atoujoursété lasienne, i savoirque pourporter une contestation
devant la Cour internationale de Justice, il fautdans chaque cas
I"accord de toutes les parties au différend. Cette réserve vise
également la dispositionde lasection 32 prévoyantque I ’avisde
la Cour internationale de Justice sera accepté comme décisif.

BULGARIE12,15

CHINE12

Le Gouvernement de la République populaire de Chine fait
des réserves en ce qui concerne les dispositions de la section 32
de I"article I)X de ladite Convention.

COTED'IVOIRE

28 décembre 1961
“Aucun gouvernement ne pourra pleinement se conformer
auxdispositionsdelasection U de cette Convention, quiveutque
lesinstitutionsspécialiséesjouissenlpourleurscommunications
officielles, sur le territoire de tout Etat partie i la Convention,
d’untraitement aussi favorable que le traitement accordé par le
gouvemement de cet Etat, en matiére de priorités et tarifs de
téelécommunications, ) toutautregouvernement, tantquetousles
autres gouvernements n’auront pas décidé de coopérer en
accordantce traitement) I’institutionenquestion, n sembleque
I’Union internationale des télécommunications examine

actuellement ce cas.”
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CUBA12

Le Gouvernementrévolutionnaire cubain ne se considére pas
comme lié par les dispositions des sections 24 et 32 de la
Convention prévoyant le recours obligatoire & la Cour
internationale de Justice pour les différends qui portent sur
I'interprétation ou I’application de la Convention. En ce qui
concerne lacompétencede laCourintemationaledeJusticequant
a ces différends, Cuba estime que pour porter une contestation
devant la Cour internationale de Justice, il faut dans chaque cas
I’accord de toutes les parties au différend. Cette réserve vise
également ladispositionde lasection 32qui dispose que I ’avis de
la Cour internationale de Justice sera accepté comme décisif.

FEDERATION DE RUSSIE12

Déclaration faite au moment de I'adhésion et contenue
égalementdans la notification recue le 16 novembre 1972 :
L’Union des Républiques socialistes soviétiques ne se

considére pas comme liée par lesdispositions des sections 24 et

32 de la Convention, prévoyant le recours obligatoire i la Cour

internationale de Justice. Quant aux contestations portant sur

I’interprétationou | 'applicationdela Conventionqui reléventde

la compétence de la Cour internationale de Justice, I'URSSsen

tiendra a laposition <Jui atoujours été lasienne, savoir que pour
porter une contestation devant la Cour internationale de Justice,

il faut dans chaque cas I’accord de toutes les parties au différend.

Cette réserve vise également la disposition de la section 32

prévoyant que |’avis de la Cour internationale de Justice sera

accepté comme décisif.

GABON

"Aucun gouvernement ne pourra pleinement se conformer
auxdispositionsde lasection 11de cette Convention, quiveutque
lesinstitutionsspécialiséesjouissent, pourleurscommunications
officielles, sur le territoire de tout Etat partie i la Convention,
d’un traitement aussi favorable que le traitement accordé par le
gouvernement de cet Etat, en matiere de priorité et tarif de
télécommunications, i toutautregouvernement, tantquetousles
autres gouvernements n’auront pas décidé de coopérer en
accordantcetraitementi I’institutionen question. Je croissavoir
que I’Union internationale des télécommunications examine
actuellement ce probléme.”

HONGRIEI* 14

INDONESIE1245

1) Article 1l b), section 3:la capacité des institutions
spécialisées d’acqueérir des biens immobiliers et d’en disposer
s exercera compte diment tenu des dispositions législatives et
réglementaires nationales. .

2) Article IX, section32 : ence quiconcerne lacompétence
de la Cour internationale de Justice en matiére de différends
relatifsi I’interprétation ou a I’application de la Convention, le
Gouvernement indonésien se réserve le droit de soutenir que,
danschaque cas, I’accord des parties au différend est nécessaire
pour que la Cour puisse en étre saisie aux fins de décision.

ITALIE

Déclaration :

"Au cas ou certaines institutions spécialisées mentionnées
dans I"instrument d’adhésion, et auxquelles I ltalie s’engage i
appliquerlaConvention,décidentd établirsurk territoireitalien
leur siége principal, ou leurs bureaux régionaux, le
Gouvernement italien pourra se prévaloir de la faculté de
conclureavec lesdites institutions, auxtermes de la Section39de

la Convention, des accords additionnels tendant a préciser es
tiarticulier les limites dans lesquelles seront accordées it
‘immunité de juridiction & une certaine institution, it
I’immunité de juridiction et I’exemption d’impdts an
fonctionnaires de la méme institution.”

MADAGASCAR

“Le Gouvernement malgache ne pourra se oconfome!
pleinement aux dispositions de I’article 1V, section 11, cell
Convention, qui veut que les institutions spécialisées jouissert,
cour leurs communications officielles, sur le territoire de td
Etat partie a la Convention d ’un traitement non moins favorale
que le traitement accordé par le Gouvernement de cet Etat atat
autre Gouvernement, en matiére de priorités, tarifs ettaxesswles
télécommunications, tant que tous les gouvernements n’atiratt
pasdécidé decoopéreren accordant ce traitement aux institutions
en question.”

MONGOLIE12*16

NORVEGE

20 septembre 1%1
De I "avisdu Gouvernementnorvégien, aucungouvernement
ne pourra seconformerentiérementauxdispositions de lasedion
11 de ladite Convention, aux termes desquelles les institution
spécialiséesjouiront, pour leurs communications officielles, su
le territoire de tout Etat partie a la Convention, d’un traitement
non moins favorabk que le traitement accordé par k
ouvemement de cet Etat a tout autre gouvernement en retiére
e priorités, tarifs et taxes sur les télécommunications, tant qe
tous les gouvernements n’auront pas accepté d’accorder i

I’institution en question le traitement visé i la section 11

NOUVELLE-ZELANDE

Le Gouvernement néo-zélandais, de méme que d’auires
gouvernements, ne pourra pleinement se conformer au
dispositionsde I'article IV, section 11, de laConvention qui veil
que les institutions spécialisées jouissent, pour leaft
communications officielles, sur le territoire de tout Etat partiei
la Convention, d’un traitement non moins favorable que le
traitement accordé par le gouvernement de cet Etat i tout autre
gouvernement, en matiére de priorités, tarifs et taxes sur les
télécommunications, tant que tous les gouvernements n’auroat
pasdécidéde coopérerenaccordantcetraitement auxinstitutions
en question.

e Gouvernement néo-zélandais note que cette question i
retenu I’attention de |’Organisation des Nations Unies et de
[’Union internationale des télécommunications. Il note
également que le texte final de I’annexe a la Convention,
approuvé par I’Union internationale des télécommunications e
transmis par I’Union au Secrétaire général des Nations Unies,
conformementauxdispositionsde lasection36de la Convention,
contient une déclaration aux termes de laquelle 1’Union re
demandera pas, pour elle-méme, le bénéfice du traitement

rivilégié, prévu dans la section 11 de la Convention, pour les
acilites de communications.

PAKISTAN

Déclaration contenuedans la notification recue le 15 septembre
1961 et également (a I'exclusion du deuxiemeparagraphe)
cljggszles notifications recues les 13 mars 1962 et 17 juillet
Lamesuredanslaquelle lesinstitutionsspécialiséesjouisse)2

Kur leurs communications officielles des privileges prévus i

rticle IV, section 11, de laConventionné peut, dans lapratiqua
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étrefixée parune décisionunilatérale des diversgouvernements;
en fait, elle a été fixée par la Convention internationale des
télécommunicationsd ’Atlantic City (1947) etpar lesRéglements
télégraphique et téléphonique qui y sont annexés. Compte tenu
de la resolution n° 28 (annexe 1) adoptée i la Conférence de
plénipotentiaires de I’Union internationale des télécommu-
nications qui s’est tenue & Buenos Airesen 1952, le Pakistan ne
sera donc pas en mesure de se conformer aux dispositions de
Iarticle 1V, section 11, de la Convention.

L’Union internationale des télécommunications ne
tevendiquera pas les privileges en matiére de communications
prévus a | "article IV, section 11, de la Convention.

POLOGNE1217

REPUBLIQUE TCHEQUEI0

ROUMANIET*

"La République socialiste de Roumanie déclare qu’elle ne se
considerepas liée par lesdispositions des sections 24 et 32, selon
lesquellesla question de savoirs’il y aeu abusd’un privilege ou
d’une immunité, ainsi que les contestations concernant
I’interprétationoul "application de laConventionetlesdiffcrends
entre les institutions spécialisées et les Etats membres, sont
soumises a la Cour internationale de Justice. La position de la
Républiguesocialiste de Roumanie estquede pareiflesquestions,
contestations ou différends pourraient étre soumis a la Cour
internationale de Justice seulement avec le consentement des
partiesen litige pour chaque cas particulier.™

ROYAUME-UNI DE GRANDE-BRETAGNE
ET D'IRLANDE DU NORD

[Le Gouvernement du Royaume-Uni faitobserver qu’] aucun
gouvernement ne pourra pleinement se conformer aux
dispositionsde lasection 11de cette Convention, quiveutque les
institutions spécialisées jouissent, Eour leurs communications
officielles, sur le tenitoire de tout Etat partie a la Convention,
d’un traitement aussi favorable que le traitement accorde par le
gouvernement de cet Etat, en matiére de priorités et tarifs de
télecommunications, a tout autre gouvernement, tant quetous les
autres gouvernements n’auront pas décidé de coopérer en
accordant ce traitement & I’institution en question. (Le
Gouvernement  britannique croit] savoir que 1’Union
internationale destélécommunicationsexamine actuellement ce
probleme.

17 décembre 1954

En ce qui concerne I’Union postale univenelle et
I’Organisation  météorologique  mondiale, aucun
gouvernement ne peut pleinement se conformer auxdispositions

de lasection 11 de cette Convention, qui veutque les institutions
spécialiséesjouissent, pour leurscommunications officielles, sur
le territoire de tout Etat partie & la Convention, d’un traitement
aussi favorable que letraitementaccordé par le gouvernementde
cet Etat, en matiére de priorités, de tarifs et de taxes sur les
télécommunications, & tout autre gouvernement, tantque tous les
autres gouvernements n’auront pas décidé de coopérer en
accordant ce traitement aux institutions en question.
L’Organisation des Nations Unies et I’'Union internationale des
télécommunications examinent actuellement ce probléme.

Le texte final de I’annexe & la Convention, approuvé par
I’Union internationale des télécommunications et transmis par
I’'Unionau Secrétaire général des Nations Unies, conformément
aux dispositions de la section 36 de la Convention, contientune
déclaration aux termes de laquelle I’'Union ne demandera pas,

our elle-méme, le bénéfice dutraitement privilégié, prévu dans
a section 11 de la Convention, pour les facilités de
communications.
4 novembre 1959
.. tU . Gouvernement du Royaume-Uni fait observer, a
I’occasion de sa notification™ a 1’Oiganisation maritime
internationale qu’] aucun gouvernement ne sera a méme de se
conformer entierement aux dispositions de la section 11 de la
Convention— qui stipule que les institutions spécialisées
jouiront, pour leurs communications officielles, sur le territoire
de tout Etat partie & la Convention, d’un traitement non moins
favorable que le traitement accordé par le gouvernement de cet
Etati tout autre gouvernement en matiére de priorités, tarifs et
taxes sur les télecommunications— tant que tous les autres
gouvernementsn "auront pasdécide d’accoiderce traitementaux
institutions intéressées. L’Oiganisation des Nations Unies et
I’Union internationale des télécommunications examinent
actuellement cette question.

SLOVAQUIEI®

UKRAINE12

La République socialiste soviétique d’Ukraine ne se
considere pas comme liée par les dispositions des sections 24 et
32 de la Convention, prévoyant le recours obligatoire a la Cour
internationale de Justice. Quant aux contestations portant sur
I’interprétationou I’application de la Convention qui reléventde
lacompétencede laCourinternationale deJustice, laRépublique
socialiste soviétique d 'Ukraine s’en tiendra a la position qui a
toujours été la sienne, & savoir que pour porter une contestation
devant la Cour internationale de Justice, il faut dans chaque cas
Iaccord de toutes tes parties au différend. Cette réserve vise
également ladisposition de la section 32 prévoyant que I "avis dc
la Cour internationale de Justice sera accepté comme décisif.

Objections
(Enl absence d’indication précédant le texte, la date de réception est celle de I'adhésion ou de la succession.)

PAYS-BASI*
11 janvier 1980
LeGouvernement du Royaume des Pays-Basaprisnotede la
réserveénoncée parlaChine lorsde sonadhésionalaConvention
sur les priviléges et immunités des institutions spécialisées, et
estime que la réserve en question, comme toutes réserves
analogues que d’autres Etats ont formulées dans le passé ou

NOTES:

1 Résolution 179 (11); Documents officiels de la deuxiéme session

i t TAsstmbUe générale, résolutions (A/519), p. 112.

pourraient faire i |’avenir, sont incompatibles avec les buts et
objectifs de la Convention.

Le Gouvernement du Royaume des Pays-Bas ne tient
cependantpasj souleverd’objection formelle aux réserves ainsi
faites par les Etats parties i la Convention,

2 La résolution n° 108, adoptée par le Conseil général de
I’Organisation internationale pour les réfugiés i sa 101tme séance le
15 février 1952, prévoyait la liquidation de 1’Organisation.
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J Par une communication regue par le Secrétaire général le
10 octobre 1957, le Gouvemement de la République fédérale
d'Allemagne a déclaré que la Convention s'appliquerait également au
territoire de la Sarre, étantentendu que I’article 7, b. de cette Convention
ne prendrait effet, & I'égard de ce territoire, qu’a I’expiration de la
période transitoire définie a I’artide 3 du Traité condu le 27 octobre
1956 entre la Prance et la République fédérale d'Allemagne. Voir aussi
note 12 d-apres et note 3 au chapitre 1.2.

4 La République démocratique allemande avait adhéré a la
Convention, avec réserve, le 4 octobre 1974 a I’égard des institutions
spédalisées suivantes : OIT, UNESCO, OMS (troisieme texte révisé de
I’annexe VU), UPU, UIT, OMM, OMI (texte révisé de I’annexe XII).
Pour letexte de laréserve, voir le Recueil des Traitésdes Nations Unies,
vol. 950, p. 3S7. Voir aussi note 12 ci-apres et note 3 au chapitre 1.2.

5 Par une note jointe a I’instrument d’adhésion, le Gouvemement
de la République fédérale d’Allemagne a déclaré que la Convention
s’appliguerait également au Land de Berlin.

Eu égard a la déclaration précitée, le Secrétaire génital a recu des
communications des Gouvernements de la République fedérale
d’Allemagne, de la Bulgarie, des Etats-Unis d’Amérique, de la France
et du Royaume-Uni, de la Mongolie, de la Pologne et de I’Union des
Républiques socialistes soviétiques.  Ces communications sont
identiques en substance, mutatis mutandis, aux communications
correspondantes reproduites en note 2 au chapitre 1D.3.

Par la suite, lors de I'adhésion & la Convention, le Gouvemement de
la République démocratique allemande a formulé au méme sujet la
dédaration suivante :

En ce qui concerne I’application de la Convention a
Berlin-Ouest, ta République démocratique allemande constate, en
conformité avec I’Accord quadripartite condu le 3 septembre 1971
par les gouvernements de I'Union des Républiques sodalistes
soviétiques, du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'lrlande du
Nord, des Etats-Unis d’Amérique et de la République frangaise, que
Berlin-Ouest n’est pas un élément constitutif de la République
fédérale d’Allemagne et ne saurait étre gouverné par celle-d- Par
conséquent, la déclaration (aite par la République fédérale
d’Allemagne et selon laquelle ladite Convention serait valable aussi
pour le "Land de Benin” est en contradiction avec I’Accord
quadripartite qui stipule que des accords qui concernent des affaires
du statut de Berlin-Ouest ne peuvent pas étre étendus par la
République fédérale d ’Allemagne sur Berlin-Ouest.

Eu égaid a la dédaration précitée» le Secrétaire général a recu le
8 juillet 197S des Gouvernements des Etats-Unis d'’Amérique, de la
France et du Royaume-Uni ladéclaration suivante :

. .TU communication mentionnée dans la note indiquée

ci-dessus se réfere] a I’Accord quadripartite du 3 septembre 1971.

Cet Accord a été condu a Berlin par les Gouvernements de la

République francaise, de I’Umon des Reépubliques socialistes

soviétiques, du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d’Irlande du

Nord et des Etats-Unis d’Amérique. (Le Gouvernement qui a

adressé cette communication n’est pas partie a [I’Accord

quadripartite et n’a] donc pas compétence pour interpréter de
maniere autorisée ses dispositions.

“Les Gouvernements de la France, du Royaume-Uni et des
Etats-Unis souhaitent appeler I’attention des Etats parties a [ta
Convention] sur ce qui suit. Lorsqu’elles ont autorisé |’extension
de [cet instrument] aux secteurs occidentaux de Berlin, les autorités
des trois puissances, agissant dans I’exerdce de leur autorité
supréme, ont pris, conformément aux procédures établies, les
dispositions nécessaires pour garantir que [cet instrument] serait
appliqué dans les secteurs occidentaux de Berlin de telle maniére
qu'il n’affecterait pas les questions de sécurité et de statut.

"En conséquence, l'application de [cet instrument] aux sedeura
oeddentaux de Berlin demeure en pleine vigueur.

“Les Gouvernements de la France, du Royaume-Uni et des
Etats-Unis n’estiment pas nécessaire de répondre a d'autres
communications d'une semblable nature émanant d'Etats qui ne
sont pas signataires de I’Accord quadripartite. Ceci n'implique pas
que la position des Gouvernements de la France, du Royaume-Uni
et des Etats-Unis ait changé en quoi que ce soit."
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Par la suite, le 19 septembre 1975, le Gouvernement de h
République fédérale d’Allemagne a formulé au méme sujet b
dédaration suivante :

Par leur note du 8 juillet 1975,,.. les Gouvernements cela
France, du Royaume-Uni et des Etats-Unis ont réponds m
affirmations contenues dans [la communication mentionnée] phi
haut. Le Gouvernement de la République fédérale d'Allemagne,ne
la base de la situation juridique décrite dans la note des troa
puissances, tient & confirmer que (I’instrument susmentionné],

il a étendu I’application 4 Berlin-Ouest conformément m

procédures établies, [continue] d’y étre pleinement en vigueur;

Le Gouvernement de la République fédérale d’Allemagneta
i signaler que l’absence de téponse de sa part a de nowelles
communications de méme nature ne devra pas étre interprétée
comme signifiant un changement de position en la matiére.
Voiraussi note 3 d-dessus.

6 Les notifications du 9 ao(t 1973 et du 19 ao(t 1982 éuies
assorties des mémes réserves formulées lors de I’adhésion.
La notification du 12 novembre 1991 spédOe que la Convention...
prend effet pour la Hongrie a compter du 29 avril 1985 en ce qu
concerne [lesdites] institutions spédalisées.

7 Dans son instrument d’adhésion, le Gouvemement italien itt
engagé a appliquer la Convention a I’Organisation des Nations Uniet
pour le deéveloppement industriel (ONUDI) (étant entendu que U
déclaration faite lors de I’adhésion vaut également pour oeft
Organisation).

Toutefois, la Convention n’est devenue applicable a I’ONUDI qw
le 15 septembre 1987, aprés accomplissement par I’ONUDI du
formalités prévues a I’article 37 de la Constitution.

Entre temps, les dispositions du paragraphe 2) b) de I’artide 21 ce
I’Acte constitutif de I’ONUDI auquel I’ltalie est partie, ont continué dit
s’appliquer.

8 Entre le 12 mars 1968, date de son accession i I’indépendance, &
le 18 juillet 1969, date de ta notification de succession, Maurice i
appliqué I’annexe Il non révisée.

9 L’instrument d"adhésion du Gouvemement népalais a €té depoté
auprés du Directeur générai de I’Organisation mondiale de la santé,
conformément & lasection 42 de la Convention.

10 LaTchécoslovaquie avait adhéré a la Convention le 29 décent*
1966 a I’égard des agenoes spédalisées suivantes:OIT, OACI,
UNESCO, OMS, UPU, UIT. OMM, OMI, et notifié, le 6 septembre
1988, I’application i I’égard des agences spédalisées suivantes : FAQ
(second texte révisée de I'annexe 1), OMPI et ONUDI, et le 26 avril
1991, I’application a I'égard des agences spédalisées suivantes : IDA
FMI, BIRD et SFI.  L’instrument d’adhésion était également
accompagnée d’une réserve qui a été retirée k 26 avril 1991. Pour le
texte de la réserve, voir le Recueil des Traités des Nations Unies,
vol. 586, p. 247. Voiraussi note 12 ci-dessous et note 27au chapitre L2.

1 Le 13décembre 1985, le Secrétaire général a recu du
Gouvernement du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d’Irlande da
Nord une notification aux termes de laquelle, le Royaume-Uni s ’étant

retiré de I'UNESCO, il cessera de lui accorder les bénéfices de la
Convention.

12 Le Gouvemement du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et
d'Irlande du Nord a notifié au Secrétaire généra], aux dates indiquées
d-aprés, qu’il ne pouvait pas accepter certaines réserves formulées psr
les Etats indiqués a-dessous, qui, a son avis, n’étaient pas de cellesque
Les Et?ts désirant devenir parties & la Cbnvention avaient le droit de
ormuler :

Date de réception
de | 'objection : Réserves visées :

20 juin 1967  .een . Bélants

20 juin 1967 e Fédération de Russie
20 juin 1967 e Ukraine

20 juin 1967 .. Tchécoslovaquie*

11 janv 1968 ... Hongrie
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4t I objection : Réservesvisits :
12 aolt 1968 .. Bulgarie
2 déc 196» Pologne***
17 aoQt 1970 ..Mongolie
30 nov 1970 Roumanie
21 sept 1972 Indonésie
lnov 1972 Cuba
20 nov 1974 ... République démocratique
allemande*
6 nov 1979 Chine
21 avr 1983

Hongrie
Vaitaussi note 10 de ce chapitre.
** W r aussi note 4 de ce chapitre.
*'* \foir aussi note 17 de ce chapitre.

*

15 Le 24juin 1992, le Gouvernement bulgare a notifié au
Seaétaiie général sa décision de retirer la réserve formulée lon de

I’adhésion. Pour le texte de ladite réserve, voir le Recueildes Traitésdes
Nations Unies, vol. 638, p. 267.

14 Dans une communication recue le 8 décembre 1989, le

Gouvernement hongrois a notifié au Secrétaire général sa décision de
retirer, avec effet i cette méme date, les réserves formulées lors de
I’adhésioni I’égard des Sections 24 et 32 de la Convention. Pour letexte
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des réserves retirées, voir le Recueil des Traités des Nations Unies,
vol. 602, p. 300.

IJ Dans une communication recue le 10janvier 1973, le
Gouvernement indonésien a informé le Secrétaire général, en référence
a la réserve [relative a la capacité d’acquérir et de disposer de biens
immobiliers] qu’il accorderait aux institutions spécialisées les mémes
privileges et immunités qu’il avait acootdés au Fonds monétaire

international et a ta Banque internationale pour la reconstruction et le
développement

16 Réserve formulée & nouveau en substance dans la notification
d’application a la FAO regue de la Mongolie le 20 septembre 1974.

Par la suite, par une communication regue le 19 juillet 1990, le
Gouvernement mongol a notifié au Secrétaire général sa décision de
retirer la réserve formulée lors de I’adhésion. Pour le texte de ladite
réserve, voir le Recueil des Traités des Nations Unies, vol. 719, p. 275.

17 Le 16 octobre 1997, le Gouvernement polonais a notifié¢ au
Secrétaire général sa décision de retirer la réserve faite eu égard aux
sections 24 et 32 de ta Convention faite lots de I’adhésion. Pour le texte

de la réserve, voir te Recueil des Traités des Nations Unies, vol. 677,
p. 431,

18 Par une communication recue par le Secrétaire général le
28janvier 1980, le Gouvernement néerlandais a précisé que la
déclaration concernant son intention de ne pas soulever d’objection
formelle aux réserves ainsi faites :

.. doit étre entendue comme signifiant que le Gouvernement du
Royaume des Pays-Bas ne s'oppose pasa ce que la Convention prenne
effet entre lui-méme et les Etats émettant lesdites réserves.”
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3. Conventionde Viennesurles relations diplom atiques
Faite & Vienne le 18 avril 1961

ENTREE EN VIGUEUR i 24 avril 1964, conformément a l'article SI.
ENREGISTREMENT: 24 juin 1964, n° 7310. )
Nations Unies, Recueil des Traités, vol. 500, p. 95.
Signataires : 61. Parties : 178.

Note : La Convention a été adoptée le 14 avril 1961 par la Conférence des Nations Unies sur les relations et inmonitts
diplomatiques, tenue a la Neue Hofburg, a Vienne (Autriche), do 2 mars an 14 avril 1961. La Conférence a également adoptélt
Protocole de signature facultative concernant I’acquisition de la nationalité, le Protocole de signature facultative concernait it
reglement obligatoire des différends, un Acte final et quatre résolutions annexées a cet Acte. La Convention et les deux Protocole
ont été déposés aupres du Secrétaire général de I’Oiganisation des Nations Unies. Par décision unanime de la Conférence, I’Ak
final a été déposé dans les archives du Ministére fédéral des affaires étranggeres de I’Autriche. Le texte de I’Acte final etta
résolutions qui y sont annexées est publié dans le volume 500 du Recueil des Traités des Nations Unies, p. 212. Le compte renfi
des travaux de la Conférence figure dans les Documents officiels de la Conférence desNations Uniessur les relations et immunité
diplomatiques, vol. I et 11 (publication des Nations Unies, numéros de vente : 61.X.2 et 62.X.1).

Ratification, Ratification,
o ) adhésion (a), o ) adhésion (@),
Participant Signature succession (d) Participant Signature succession (0)
Afghanistan............ 6 oct 965 a 9 juin 1964fl
Afrique du Sud........ 28 mars 1962 21 aolt 989 9 déc 19%5a
Albanie.... 18 avr 1961 8 févr 988 Emirats arabes unis . 24 févr 1977 «
Al?erle .................... 14 avr 964 a Equateur................. 18 avr 1961 21 sept 1964
Allemagnel,2.......... 18 avr 1961 11 nov 964 Erythrée ................ 14 janv 1997 a
Andorre ..., 3 juil 99 a Espagpe .....c.ccceeee. 21 nov 1967 a
Angola.......ccooueee. 9 aolit 990 a Estonie........coce..... 21 oct 1991 a
Arabie Saoudite .... 10 févr 981 a Etats-Unis d’Amérique 29 juin 1961 13 nov 1972
Argentine................ 18 avr 1961 10 oct 963 Ethiopie................. 22 mars 1979 a
Arménie.................. 23 juin 993 a Fedération de Russie 18 avr 1961 25 mars 1964
Australie.................. 30 mars 1962 26 janv 968 Fidji oo, 21 juin 1971 d
Autriche................ 18 avr 1961 28 avr 966 Finlande................. 20 oct 1961 9 déc 1969
Azerbaidjan............ 13 aolit 992 a France........ccccoevvunn. 30 mars 1962 31 déc 1970
Bahamas.................. 17 mars 9T7d Gabon .......ccoovveueen. 2 avr 1964 a
Bahrein.................... 2nov 971 a GEOrgie...vvrerrrrrrnnne 12 juil 1993 a
Bangladesh............ . 13 janv 978 d Ghana......cccoeueene. 18 avr 1961 28 juin 1962
Barbade ............... 6 mai 968d GrécCe..ovniiennn, 29 mars 1962 16 juil 1970
Bélarus.......ccoevunee 18 avr 1961 14 mai 964 Grenade.......co..... 2 sep 1992 «
Belgique................. 23 oct 1961 2 mai 968 Guatemala ............. 18 avr 1961 1 oct 1963
Bénin ... 27 mars 967 a Guinée.....cceeevennn. 10 janv 1968 a
Bolivie................... 28 déc 977 a Guinge-Bissau........ 11 ‘aolt 1993 a
Bosnie-Herzégovine 1sep 993d Guinée équatoriale .. 30 ao(t 1976 a
Botswana............... 11 avr 969 a Guyana...........cco..... 28 déc 1972 a
Bhoutan............... 7 déc 972 a Halti.oooooiiene, 2 févr 1978 a
Brésil.....ccoonne. 18 avr 1961 25 mars 965 Honduras........ . 13 févr 1968 a
Bulgarie................. 18 avr 1961 17 janv 968 tlon Me i 18 avr 1961 24 sept 1965
Burkina Faso.......... 4 mai 987 a les Marshall .......... 9 aolt 1991 a
Burundi ........cc....... 1mai 968 a Inde ..o, 15 oct 1965 a
Cambodge ............. 31 ao(t 965 a Indonésie............... 4 juin 1982 a
Cameroun............... 4 mars 977 a Iran (République
Canada......cccoeuenne 5 févr 1962 26 mai 966 islamiqued’) .... 27 mai 1961 3 féwr 1965
Cap-Vert .............. 30 juil 979 a 1Yo PR 20 fevr 1962 15 oct 1963
Chili..cooiiiiiine, 18 avr 1961 9 jJanv 968 Irlande ......ccoovneeee. 18 avr 1961 10 mai 1967
Chine3 .....cccooveue.. 25 nov 975a Islande ......cccocveee. 18 mai 1971 a
Chypre.....uenene. 10 sept 968 a -] IO 18 avr 1961 11 ao(t 1970
Colombie................ 18 avr 1961  5avr 973 [talie. ..o, 13 mars 1962 25 juin 1969
Congo ......cceerieiins ] 11 mars 963 a Jamahiriya arabe
CostaRica............. 14 févr 1962 9 nov 964 libyenne............. 7 juin 1977 a
Cote d’ivoire.......... loct 962a Jamaique ............. 5 fuin 1963 a
Croatie. .. . : 120t 992d  Japon ............... 26 mars 1962 8 juin 1964
Cuba....ccoviernne 16 janv 1962 26 sept 963 Jordanie 29 1uil 1971 a
Danemark............... 18avr 1961 2 oct 968 Kazakhstan............. 5 1 1994 a
Bhbo_ut! ................. 2 nov 978 a Kenya o ° jISPIV 18
ominique............. 24 nov 987 d Kirghizistan 7 oct 1994 a
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Ratification, Ratification,
) adhésion (a), o adheésion (a),
Participant Signatun succession (d) Participant Signature succession (d)
Kiribati o 2 avr 1982 d République de Moldova 26 janv 1993 a
Koweit...... " 23 juil 1969 a République democratique
LesothO 26 nov 1969 a duCongo............ 18 avr 1961 19 juil 1965
Lettonie 13 févr 1992 a République
I’ex-Rcpublique démocratique )
yougoslave . PO b_llalre lao . e 3 déc 1962 a
de Macédoine . ee 18 ao(t 1993 d République populaire
LADAN oo 18 avr 1961 16 mars 1971 démocratique
Libéria.... . " 18 avr 1961 15 mai 1962 de Coree ........... 29 oct 1980 a
Liechtenstein......... 18 avr 1961 8 mai 1964 République
Lituanie 15 janv 1992 a _dominicaine........ 30 mars 1962 14 janv 1964
Luxembourg..... 2 févr 1962 17 ao(t 1966 République tcheque? . 22 févr 1993 d
Madagascar. 31 juil 1963 a République-Unie
MalaiSie. . 9 nov 1965 a de Tanzanie........ 27 févr 1962 5 nov 1962
MalaWioe oo, 19 mai 1965 a Roumanie................ 18 avr 1961 15 nov 1968
M A e 28 mars 1968 a Royaume-Uni 1 déc 1961 1 sept 1964
Malted ... " 7 mars 1967 d Rwanda ......... 15 avr 1964 a
MArOCa 19 juin 1968 a Sainte-Lucie .. 27 ao(t 1986 d
Maurice .......... 18 Juil 1969 d Saint-Marin............ 25 oct 1961 8 sept 1965
Mauritanie. ... 16 juil 1962 a Saint-Siige ............ 18 avr 1961 17 avr 1964
MEXIQUE .vrreeeererreeees 18 avr 1961 16 juin 1965 gamga....,....lE ............ 26 oct 1987 a
Micronésie (Etats ag 1ome-et- .
fédérés dﬁ) ,,,,,,,,, 29 avr 1991 a _Principe ............ 3 mai 1983 a
Mongolie....oo..... 5 janv 1967 a Sénégal.......cccuen... 18 avr 1961 12 oct 1972
Mozambique —........... 18 nov 1981 a Seychelles .............. 29 mai 1979 a
Myanmar...o... 7 mars 1980 a Sierra Leone............ 13 ao(it 1962 a
Namibie....... 14 sep 1992 a Slovaquie7 ............. 28 mai 1993 d
Nauru........ 5 mai 1978 d S|0Vé_n|e ................. | 1992 d
NEpal oo, 28 sept 1965 a Somalie .....cccveeee 28 Jmars 1968 a
Nicaragua.....oo.. 31 oct 1975 a Soudan ... 13 avr 1981 a
NIger oo, 5 déc 1962 a SriLanka................ 18 avr 1961 2 juin 1978
Nigéria..... .31 mars 1962 19 juin 1967 Suéde....ooinn 18 avr 1961 21 mars 1967
Norvége 18 avr 1961 24 oct 1967 SUISSE ..o 18 avr 1961 30 oct 1963
Nouvelle-Zélande .- 28 mars 1962 23 sept 1970 Suriname................ 28 oct 1992 a
OMAN eeeereeereerreenn, 31l mai 1974 a Swaziland................ 25 avr 1969 a
Ouganda .......... 15 avr 1965 a Tadjikistan.............. 6 mai 1996 a
Ouzbékistan 2 mars 1992 a Tchad ...cooveveienen, 3 nov 1977 a
Pakistan........... ... 29 mars 1962 29 mars 1962 Thailande................ 30 oct 1961 23 janv 1985
Panama......cccovoveuen. 18 avr 1961 4 déc 1963 J1 1o o PR 27 nov 1970 a
Papouasie-Nouvelle- TONGA .ovveiiiae 31 janv 1973 d
GUINEE oo 4 déc 1975 d Trinité-et-Tobago .. 19 oct 1965 a
Paraguay............. 23 déc 1969 a 1tarisie......ccccoevnnne 24 janv 1968 a
Pays-Bas* ............ 7 sept 1984 a Turkmenistan.......... 25 ‘sept 1996 a
PEIOU oo 18 dec 1968 a Turquie......ccoceeeeee 6 mars 1985 a
Philippines......c......... 20 oct 1961 15 nov 1965 Tuvalu8......ccccccueeeee 15 sept 1982 d
Pologne .......ccooeevvenee. 18 avr 1961 19 avr 1965 UKraing........coevunes 18 avr 1961 12 jum 1964
Portugal... ) 11 sept 1968 a Uruguay......cccceeeeee 18 avr 1961 10 mars 1970
Qatar.....cooeevvreevenn. 6 juin 1986 a Venezuela................ 18 avr 1961 16 mars 1965
République arabe VietNam’ ............. 26 aolt 1980 a
syrienne............ 4 aoflt 1978 a Yémenl®......... 24 nov 1976 a
République Yougoslavie... 18 avr 1961 1 avr 1963
centrafricaine.... 28 mars 1962 19 mars 1973 Zambiell............. 16 juin 1975d
République de Corée6 28 mars 1962 28 déc 1970 Zimbabwe.............. 13 mai 1991 a
. Déclarations et Réserves o
(En I'absence d indication précédantle texte, la date de réception est celle
de la ratification, de I'adhésion ou de ta succession. Pour les objections, voir ci-apres.)
ARABIE SAOUDITE12 envoyés par la valise, elles peuvent demander I’ouverture du
Réserves: paquet en leur présence et en la présence d’un représentant
1 Si les autorités du Royaume d’Arabie Saouditedésigne parlamissiondiplomatique intéressée. Encas de refus,

soapconnent que la valise diplomatique ou tout paquet expédié  a valise ou le paquet seront retournés.
par ce moyen contient des articles qui ne doivent pas étre
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2. L’adhésion a la présente Chnvention ne constitue pas
une reconnaissance d’lIsraél, et il ne s’ensuit aucun rapport
d’aucune sorte ni I’instauration de quelques relations que ce soit
avec ce pays en vertu de la Convention.

BAHREIN12

1. Le Gouvernementde I’Etatde Bahrein se réserve ledroit
d’ouvrir la valise diplomatique s’il a des raisons sérieuses de
croire qu’elle contient des articles dont I’importation ou
I’exportation est interdite par la loi.

2. L*approbation de cette Convention ne constitue pasune
reconnaissance d’lIsraél, et ne revient pas a engager avec ce
dernier I’une quelconque des transactions requises aux termes
de ladite Convention.

BELARUS

Réserve en ce qui concerne I article 11, paragraphe 1 :

Partant du principe de I’égalité de droits des Etats, la
République socialiste soviétique de Biélorussie considéere qu’en
cas de divergences de vues sur la question de I'effectif d’une
mission diplomatique cette question doit étre réglée d’un
commun accord par I’Etat accréditant et |’Etat accréditaire.
Déclaration en ce qui concerne les articles 48 et 50 :

La République socialiste soviétique de Biélorussie juge
nécessaire de souligner le caractére discriminatoire des articles
48 et 50, en vertu desquels un certain nombre d ’Etats sont privés
de la possibilité d’adhérer a laConvention. Celle-ci réglemente
des questions qui touchent aux intéréts de tous les Etats; c’est
pourquoi elle doit étre ouverte a I’adhésion de tous les Etats.
Conformément au principe de 1’égalité souveraine, aucun Etat
n'a le droit d’empecher d’autres Etats de devenir partie a une
Convention de ce genre.

BOTSWANA

Sousréserveque I’article 37 de laConvention ne devraitétre
applicable que sur la base de la réciprocité.

BULGARIE

“Réserve concernant I’article 11, alinéa 1 : ;

“Partant du principe de |%galité entre les Etats, la
République populaire de Bulgarie estime qu’en cas de
désaccord sur le nombre du personnel de la mission
diplomatique cette question devra étre tranchée par voie
d’arrangement entre |’Etat accréditant et I’Etat de résidence.”
"Déclaration concernant les articles 48 et 50 :

""La République populaire de Bulgarie estime nécessaire de
souligner que lesarticles 48 et 50 de la Convention, qui excluent
un certain nombre d’Etat de la possibilité d’y adherer, ont un
caractére discriminatoire. Les dispositions de ces articles sont
incompatibles avec la nature méme de ta Convention, qui a un
caractere universel et doit étre ouverte i I'adhésion de tous les
Etats. En vertu du principe de I’égalité aucun Etat n’a le droit
d’empécher d’autres Etats d’adherer i une convention de ce
genre.”

CAMBODGE

“Les immunités et privileges diplomatiques prévus au
paragraphe 2 de I ’article 37de laConvention precitée, reconnus
etadmistant par le droit coutumier que par la pratique des Etats
en faveur des Chefs de Mission et des membres au personnel
diplomatique de la Mission, ne sauraient étre reconnus par le
Gouvernement royal du Cambodge au bénéfice d’autres

<0

catégories de personnel de la mission, y compris son
administratif et technique.”

CHINE13

Le Gouvemement de la République populaire de Chia
formule des réserves au sujet des dispositions relatives nt
nonces et au représentant du Saint-Siége qui figurent an
articles 14 et 16 ainsi qu’en ce qui concerne les dispositionsda
paragraphes 2,3 et 4 de I’article 37.

CUBA

Le Gouvemement révolutionnaire cubain fait une resent
expresse au sujet des dispositions des articles 48 et 50 deb
Convention; il estime en effet qu’étant donné le caractere desa
sujet et des regles qu’elle énonce tous les Etats libres d
souverains ont le droit d’y participer, et qu’il faut donc facilita
I’adhésion de tous les pays de la communauté intemationale
quels que soient leur superficie, te nombre de leurs habitants,m
leurs régimes sociaux, économiques ou politiques.

EGYPTEI*'15
1. Le paragraphe 2 de I’article 37 n’est pas applicable.

EQUATEURM

EMIRATS ARABES UNIS

L'adhésion des Emirats arabes unis & ladite Convention k
constitue en aucune fagon la reconnaissance d’lsraél m
I"établissement de relations conventionnelles quelconques ivc
lui.

FEDERATION DE RUSSIE

Réserve en ce qui concerne le paragraphepremier i

Iarticle 11 : i

Partant du principe de |’égalité de droits des Etats, |’Lhio*
des Républiques socialistes soviétiques considere qu’en cas*
divergences de vues sur la question de I'effectif d une missioi
diplomatique, cette question doit étre réglée d’un comm*
accord par I’Etat accreditant et I’Etat accréditaire.
Déclaration en ce oui concerne les articles 48 et 50 :

L’Union des Républiques socialistes soviétiques jujt
nécessaire de souligner le caractére discriminatoire des artiens
48et 50, envertu desquels un certain nombre d’Etats sont privé
de lapossibilité d’adhérer a la Convention. Celle-ci réglemente
des questions qui touchent aux intéréts de tous les Etats; c’ed
pourquoi elle doit étre ouverte a |’adhésion de tous les Bas.
Conformément au principe de | ’égalité souveraine, aucun Hit
n'a le droit d’empecher d’autres Etats de devenir partie a «t
Convention de ce genre.

FRANCE

“Le Gouvemement de la République frangaise estime 4V
I"article 38 paragraphe 1 doit étre interprété com®{
n’accordant i 1’agent diplomatique qui a la nationalité de I’Bat
accréditaire ouy asa résidence permanente qu une immunité &
juridiction et une inviolabilité, toutes deux limitées aux ad#
officiels accomplis par cet agent diplomatique dans I’exerci<*
de ses fonctions.

“Le Gouvemement de la République frangaise déclare qt*
les dispositions des accords bilatéraux en vigueur entre P
France et des Etats étrangers ne sont pas affectés par
dispositions de la présente Convention.”
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GRECE16

HONGRIE

La République populaire hongroise juge nécessaire de
souligner le caractére discriminatoire des articles 48 et 50, en
vertu desquels un certain nombre d’Etats ont été privés de la
possibilité de signer et sont privés de la possibilité d’adhérer a
laConvention. Celle-ci,réglemente des questions qui touchent
aux intéréts de tous les Etats; ¢ ’est pourquoi, conformément au
principe de I'égalité souveraine des Etats, aucun Etat ne devrait
étre empéché de devenir partie i une Convention de ce genre.

IRAQ

"Sous réserve que le paragraphe?2 de I’article37 soit
appliqué sur une base de réciprocité.”

JAMAHIRIYA ARABE LIBYENNE12

1. L’adhésion de la Jamahiriya arabe libyenne populaire
et socialiste a ladite Convention ne pourra étre interprétée
comme une reconnaissance d’lIsraél sous quelque forme que ce
soit, ni entrainer | *établissement de quelques rapports que ce soit
avec Israél, ni aucune obligation a son egard.

2. LaJamahiriya arabe libyenne populaire et socialiste ne
sera pas liée par le paragraphe 3 ae I’article 37 de la
Convention, si ce n’esti titre réciproque.

3. Aucasou les autorités de la Jamahiriya arabe libyenne
populaire et socialiste auraient des raisons sérieuses de
soupconner gu’une valise diplomatiaue contient des objets qui,
envertudu paragraphe 4 de I’article 27 de ladite Convention, ne
doivent pas étre expédiés par valise diplomatique, laJamahiriya
arabe libyenne populaire et socialiste se réserve le droit de
demander I’ouverture de ladite valise en présence d’un
représentant officiel de la mission diplomatique intéressée. S’il
n'est pas accédé a cette demande par les services de I’Etat
expéditeur, la valise diplomatique sera renvoyée au lieu
d'expedition.

JAPON

Déclaration en ce qui concerne |’alinéa a de | article 34 de la

Convention :

Uest entendu que les impdts visés a I’article 34, alinéa a,
comprennent les impdts recouvrés par des percepteurs spéciaux
envertu des lois et reglements du Japon, sous réserve que ces
impdts soient normalement incorporés dans le prix de
marchandises ou des services. C’est ainsi que, dans le cas de
I'impbt sur les voyages, les compagnies de chemins de fer, de
navigation et d’aviation sont considérées comme percepteurs
spéciaux de I’impdt par la loi relative & I'imp6t sur lesvoyages.
Lesvoyageursempruntant le train, le bateau ou I’avion qui sont
légalement tenus d’acquitter I'imp6t sur les voyages i
I’intérieur du Japon doivent normalement acheter leurs billets
i un prix comprenant I’imp6t sans étre expressément informés
dumontant de celui-ci. En conséquence, les impdts recouvrés
par des percepteurs spéciaux, comme I’impdt sur les voyages,
doivent étre considérés comme des imp6ts indirects
normalement incorporés dans le prix des marchandises ou des
services, au sens de I’article 34, alinéa a.

KOWEIT12
~Si I’Etat du Koweit a des raisons de croire que la valise
diplomatique contient un objet qui ne peut pas étre expédié par

0e moyen aux termes du parz_i?ra he 4 de I’article 27 de la
Convention, il considérera qu’ita le droit de demander que la
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valise diplomatique soit ouverte en présence d’un représentant
de la mission diplomatique intéressee. Si les autorités du pays
expéediteur ne font pas droit a cette demande, la valise
diplomatique sera retournée a son lieu d ‘origine.

Le Gouvernement koweitien déclare que son adhésion a la
Convention n'implique pas qu’il reconnaisse “Israél" ou qu’il
établisse avec ce dernier des relations réglées par ladite
Convention.

MALTE

Le Gouvernement de Malte déclare que le paragraphe 2 de
I"article 37 doit étre appliqué sur la base de la réciprocité.

MAROC

“Le Royaume du Marocadheérei laConventionsous réserve
que le paragraphe 2 de I’article 37 ne s'applique pas.”

MONGOLIET?

En ce qui concerne les articles 48 et 50 de la Convention de
Vienne, le Gouvernement de la République populaire mongole
juge nécessaire de signaler le caractére discriminatoire de ces
articles et il déclare que du faitqu’elle atraita des questions qui
concernent les intéréts de tous les Etats la Convention doit étre
ouverte a | ’adhésion de tous les Etats.

MOZAMBIQUE

La République populaire du Mozambique saisit cette
occasion pour attirer ("attention sur le caractere discriminatoire
des articles 48 et 50 de la présente Convention, selon lesquels
un certain nombre d’Etats ne peuvent y adhérer. Euégaraasa
laige portée, qui touche aux intéréts de tous les Etats du monde,
la présente Convention devrait étre ouverte i ia participation de
tous les Etats.

La République populaire du Mozambique considére que la
participation commune d’Etats a une convention ne constitue
pas une reconnaissance officielle de ces Etats.

NEPAL

Sous réserve en ce qui concerne le paragraphe 3 de
I"article 8 de la Convention que le consentement préalable du
Gouvernement de Sa Majesté le Roi du Népal soit exige en ce
qui concerne la nomination de tout ressortissant d’un Etat tiers
qui ne serait pas également ressortissant de |’Etat accréditant
comn|1e membre du personnel diplomatique de toute mission au
Népal.

OMAN

L’adhésion a la présente Convention ne signifie en aucune
facon que le Gouvernement du Sultanat d'Oman reconnaisse
Israél. Enoutre, aucune relation conventionnelle ne sera établie
entre le Sultanat d'Oman et Israél.

PORTUGALI8

QATARL

J. Paragraphe 3 de I’article 27:
Le Gouvernement de I’Etat du Qatar se réserve le droit

d’ouvrir une valise diplomatique dans les deux cas suivants :
1. Lorsqu’il y aabus, constaté en flagrantdélit, de la valise
diplomatique a des fins illicites et incompatibles avec les
objectifs de la régle correspondante en matiére d’immunite,
du fait que la vause diplomatique contient d’autres articles
que les documents diplomatiques ou les objets i usage
officiel visé au paragraphe 4 dudit article, en violation des
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obligations imposées par la Convention ainsi que par le droit
international et la coutume.

Dans un tel cas, notification sera donnée a la fois au
ministére des affaires étrangéres et a la mission intéressee.
La valise diplomatique ne sera ouverte qu’avec I’accord du
ministere des affaires étrangéres.

Les articles introduits en contrebande seront saisis en
présence d’un représentant du ministere et de la mission.
2. Lorsqu’il existe de solides indications ou de fortes
présomptions que de telles violations ont été commises.

En pareil cas, la valise diplomatique ne sera ouverte
qu’avec I’accord du ministére des affaires étrangéres et en
présence d’un membre de la mission intéressée.  Si
I’autorisation d’ouvrir la valise diplomatique n’est pas
accordée, la valise sera réexpédiée a son lieu dorigine.

|I. Paragraphe 2 de Iarticle 37:
L'Etat du Qatar n’est pas li¢ par le paragraphe 2 de
I’article 37.
I1l.  L’Adhésiona la Convention ne signifie aucunement
une reconnaissance d’lsraél et n’implique aucun rapport
avec lui dans le cadre des relations régies par la Convention.

REPUBLIQUE ARABE SYRIENNE12-19

15 mars 1979

1. La Syrie ne reconnait pas Israél et n’entretient pas de
relations avec lui.

2. Le Protocole de signature facultative concernant le
ré%ement obligatoire des différends n’entre pas en vigueur pour
la République arabe syrienne.

3. Les exemptions prévues au paragraphe premier de
I"article 36 ne s’appliquent, pour les membres des services
administratifs et tecnniques des missions, que pendant les six
premiers mois suivant leur arrivée en Syrie.

ROUMANIE

"Le Conseil d’Etat de la République socialiste de Roumanie
estime que les dispositions des articles 48 et 50 de la Convention
sur les relations diplomatiques, faite € Vienne, te 18 avril 1961,
ne sontpasen concordance avec le principe en vertu duquel tous
les Etats ont le droit de devenir parties aux traités multilatéraux
qui réglementent des questions d’intérét général.”

, SOUDAN12
Réserves :

Les immunités et privileges diplomatiques prévus au
paragraphe 2 de I’article 37 de la Convention de Vienne de 1961
sur les relations diplomatiques, reconnus et admis en droit
coutumier et dans la pratique des Etats au bénéfice des chefs de
mission et des membres du personnel diplomatique de la
mission, ne peuvent étre accordés par le Gouvernement de la
République démocratique du Soudan aux autres catégories de
personnel de la mission 3ue sur la base de laréciprocité.

Le Gouvernement de la République démocratique du
Soudan se réserve le droit d’interpréter I’article 38 comme
n’accordant a un agent diplomatique qui est ressortissant
soudanais ou résident permanent du Soudan aucune immunité
de juridiction ni inviolabilité, méme si les actes contestés sont
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des actes officiels accomplis par ledit agent diplomatiquedu
I’exercice de ses fonction.
Interprétation :

Il estentendu que la ratification par le Gouvernement ddi
Républigue démocratique du Soudan de la Convention &
Vienne de 1961 sur les relations diplomatiques ne signifiea
aucune facon qu’il reconnait Israél ni qu’il établit avec cepyi
les relations que régit ladite Convention.

UKRAINE

Réserve en ce qui concerne le paragraphepremia a
l'article 11 : )
Partant du principe de I’égalit¢ de droits des Hats, h

République socialiste soviétique d’Ukraine considere qu’enca

de divergences de vues sur la question de I’effectif d'at

mission diplomatique cette question doit étre réglée du
commun accord par |’Etat accréditant et | ’Etat accréditaire.

Déclaration en ce qui concerne les articles 48 et 50 :

La République socialiste soviétique d’Ukraine j
nécessaire de souligner le caractéere discriminatoire des article
48 et50, en vertu desquels un certain nombre dEtats sont privé
de la possibilité d’adhérer a la Convention. Celle-ci régleente
des questions qui touchent aux intéréts de tous les Etats; c’e
pourquoi elle doit étre ouverte a I’adhésion de tous les Bau
Confonnément au principe de 1’égalité souveraine, aucun Ht
n'a le droit d’empecher d’autres Etats de devenir partie i ue
Convention de ce genre.

VENEZUELAZ20

D’apres la Constitution du Venezuela, tous les national
sont égaux devant la loi et aucun d’eux ne peut jouir
privileges spéciaux; par conséquent, le Venezuela fait v*
réserve formelle au sujet de Iarticle 38 de la Convention.

VIETNAM

1. L’étendue des Priviléges et immunités accordés *5»
membres du personnel administratif et technique et
membres de leurs familles confonnément au paragraphe 2¢
I'article 37 de laConvention devrait étre convenue en détail pu
les Etats concernés;

2. Lesdispositions des articles 48 et 50 de la Conventk*
ont un caractére discriminatoire, qui est contraire au principe*
I’égalité de souveraineté entre les Etats et limite I’univeisali*
de laConvention. Le Gouvernementy la République sociilis*
du MetNam estime donc que tous les Etatsont ledroitd "adhéis
i ladite Convention.

YEMEN1012

Réserve en ce qui concerne le paragraphepremier a

I’article 11 :

Conformément au principe de I’égalité de droits des Ela*
la République démocratique populaire du Yémen estime g*
toute divergence d’opinions sur les effectifs d’une miss**
diplomatique doitétre réglée par acccnd entre | 'Etat accredit*t
et I’Etat accréditaire.

Déclaration:

La République démocratique populaire du Yémen dédn*
que son adhésion i la Convention ne signifie en aucune G
qu’elle reconnait Israél ou qu’elle établit des relation*
conventionnelles avec lui.
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. Objections .
(Enl'absence d'indicationprécédant le texte, la date de réception est celle
de la ratification, de I'adhésion ou de la succession.)

ALLEMAGNE1

Le Gouvernement de la République fédérale d’Allemagne
juge incompatible avec la lettre et I’esprit de la Convention la
résene faite par I'Union des Républiques socialistes
soviétiques, la République socialiste soviétique de Biélorussie
et la Republique socialiste soviétique d'Ukraine au sujet de
I’article 11 de la Convention. . .

Des objections identiques, mutatis mutandis, ont également
été formulées par le Gouvemement de la République fédérale
d’Allemagne a Iégard de réserves formulées par divers autres
Etats, comme indiquées ci-apres :

i) 16mars 1967 : réserves faites par la République arabe
unie et le Royaume du Cambodge a I’egard du
paragraphe 2 de I’article 37.

ii) 10mai 1967 : réserves faites par le Gouvernement de
la République populaire mongole i Iégard de
I’article 11.

iii) 9juillet 1968 : réserve faite par la République
Fopulaire de Bulgarie ¢ 1’égard du paragraphe 1 de

article 11.

iv) 23 décembre 1968 : réserve faite par le Royaume du
Maroc et le Portugal i I’égard ou paragraphe 2 de
I"article 37.

V) 25 septembre 1974 : réserve faite par la République
démocratique allemande le 2 février 1973 I’égarddu
paragraphe 1de I’article 11.

vi) 4 février 1975 : réserve faite par le Gouvemement
bahreinite i 1’égard du paragraphe 3 de I’article 27.

vii) 4 mars 1977 : réserve faite par la République
démocratique populaire du Yémen & I%égard de
I’article 11, paragraphe 1.
6mai 1977: réserves faites par la République populaire
de Chine a I’égard de I"article 37.

iX) 19 septembre 1977 : réserve faite par la Jamahiriya

arabe libyenne i 1’égard de I’article 27.

X) 1 juillet 1979 : réserve faite par la République arabe
syrienne au paragraphe 1 de |’article 36.

xi) U décembre 1980 : déclaration faite par la République
socialiste du Viet Nam relative au paragraphe 2 de
Iarticle 37.

xt) 15mai 1981 : réserve faite par le Royaume d’Arabie
Saoudite i 1’égard de I’article 27.

xiii) 30 septembre 1981 : réserves formulées par le
Gouvemement de la République démocratique du
Soudanauparagraphe 2de I’article 37 etal'article 38.

xiv) 3mars 1987 : reserves faites par la République arabe
du Yémenet I’Etat du Qatar a I’égard du paragraphe 3
de I'article 27 et du paragraphe 2 de I’article 37.

Dm les objections sous les alinéas viii, ix, X, xii et xiii, le
Gouvernement de la République fédérale d’Allemagne a
spécifié que la déclaration ne serait pas interprétée comme
empéchant 1’entrée en vigueur de ladite Convention entre la
République fédérale d’Allemagne et les Etats respectifs.

viii)

AUSTRALIE
14 mars 1968
ht Gouvemement du Commonwealth d’Australie ne
consickre pas que les déclarations faites par la République
socialiste sovietique de Biélorussie, la République socialiste

soviétique d’Ukraine, I’Union des Républiques socialistes
soviétiques et la République populaire mongole au sujet du
paragraphe 1de I’article 11 modifient en quol que ce soit les
droits et obligations découlant de ce paragraphe.
Le Gouvemement du Commonwealth d’Australie déclare
il nereconnaitpas commevalable la réserve au paragraphe 2
I"article 37 de la Convention formulée par la République
arabe unie et par le Cambodge.
20 novembre 1970
Le Gouvemement du Commonwealth d’Australie déclare
qu’il ne reconnait pas comme valides les réserves au
paragraphe 2 de I article 37 de la Convention de Vienne sur les
relations diplomatiques formulées par le Maroc et le Portugal.

6 septembre 1973
Le Gouvernement australien ne considere pas la déclaration
que la République démocratique allemande a faite en ce qui
concerne le paragraphe 1 de I’article 11 de la Convention dans
une lettre accompagnant son instrument d’adhésion comme
modifiant aucun des droits et obligations prévus dans ce
paragraphe. o
25 janvier 1977
Le Gouvernement australien ne considere pas comme
valides les réserves formulées par le Gouvernement de la
République populaire de Chine a I'égard des paragraphes 2,3
et 4 de I’article 37 de cette Convention.
21juin 1978
Le Gouvernementaustralienne considére pas la réservefaite
par le Gouvemement de la République démocratique populaire
du Yémen au sujet du paragraphe 1 de I’article 11 comme
modifiant un droit ou une obligation quelconques découlant
dudit paragraphe.
22 février 1983
L’Australie ne considére pas comme valides les réserves
faites par le Royaume d’Arabie Saoudite, I'Etat de Bahrein,
I'Etat du Koweit et la Jamahiriya arabe libyenne populaire et
socialiste & I’égard du traitement de la valise diplomatique
prévu dans I’article 27 de la Convention de Vienne sur les
relations diplomatiques.
10 février 1987
L’Australie ne considére pas comme valides les réserves
faites par I’Etat du Qatar et la République arabe du Yémen au
sujet des dispositionsde I ’article 27 de laConvention de Vienne
sur les relations diplomatiques du 18 avril 1961, concernant le
traitement de la valise diplomatique.

BAHAMAS21

BELARUS

2 novembre 1977
Le Gouvernementde la République socialiste soviétique de
Biélorussie ne reconnait pas la validité de la réserve faite par la
République populaire de Chine au sujet des paragraphes 2,3 et
4 oe I’article 37 de la Convention de Vienne sur les relations

diplomatiques de 1961.
16 octobre 1986

[Mime objection, mutatis mutandis, que celle faite par la
Fedération de Russie le 6 octobre 1986.]

11 novembre 1986
(Mime objection, mutatis mutandis, que cellefaite par la
Fédération de Russie le 6 novembre 1986.]
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BELGIQUE

"Le Gouvernement belge considére la déclaration de la
République socialiste soviétique de Biélorussie, de la
République populaire mongole, de la République socialiste
soviétique d’Ukraine et de | Union des Républiques socialistes
soviétiques relative au paragraphe 1 de I’article 11, comme
incompatible avecla lettreet I’espritde laConvention et comme
ne modifiant aucun droit ni aucune obligation découlant de ce
paragraphe.

*e Gouvernementbelge considere en outre la réserve faite
par ta République arabe unie et le Royaume du Cambodge au
paragraphe 2 de | article 37, comme incompatible avec la lettre
et I’esprit de la Convention.”

28g'anvier 1975

“Le Gouvernement du Royaume de Belgique fait objection
aux réserves formulées en ce qui concerne le paragraphe 3 de
I"article 27 par Bahrein, le paragraphe 2 de |’article 37 par la
République arabe unie (maintenant République arabe
d’Egypte! par le Cambodge (maintenant République khmére)
et par le Maroc. Le Gouvernement considere toutefois que la
Convention reste en vigueur entre lui-méme et les Etats
susmentionnés, respectivement, saufa I’égard des dispositions
qui font dans chaque cas I’objet desdites réserves.”

BULGARIE
22 septembre 1972
"Le Gouvernement de la République populaire de Bulgarie
ne saurait reconnaitre la validité de la réserve formulée par le
Gouvernement bahreinite au sujet du paragraphe3 de
I"article 27 de la Convention de Vienne sur les relations
diplomatiques.”

18 aolit 1977
Le Gouvernement bulgare ne se considere pas lié par la
réserve faite par la Jamahiriya arabe libyenne concernant
I’application du paragraphe 3 de I’article 27 de la Convention
de Vienne sur les relations diplomatiques.
23juin 1981
LeGouvernementdela République populaire de Bulgariene
se considére pas lié parb réserve faite par le Gouvernementdu
Royaume d’Arabie Saoudite dans son instrument d’adhésion i
la Convention de Vienne sur les relations diplomatiques en ce
qui concerne I’'immunité de la valise diplomatique et le droit
qu’auraient les autorités compétentes du Royaume d’Arabie
Saoudite d’exiger I’ouverturede lavalise diplomatiqueet, encas
de refus de la part de la mission diplomati%e concerneée,
d’ordonner le renvoi de ladite valise. e lavis du
Gouvernement de la République populaire de Bulgarie, cette
réserve constitue une violation du paragraphe 4 de [article 27
(ig ézi Convention de Vienne sur tes relations diplomatiques de

CANADA

Le Gouvernement canadien ne considere pas la déclaration
de la République socialiste soviétique de Biélorussie, de la
République socialiste soviétique d’Ukraine et de I'Union des
Républiques socialistes soviétiques relative au paragraphe 1de
I"article 11 comme modifiant aucun droit ni aucune obligation
découlant de ce paragraphe.

16 mars 1978

Le Gouvernement canadien ne considére pas comme valides
les réserves aux paragraphes 2, 3 et 4 de I’article 37 de la
Conventionde Vienne sur les relations diplomatiques formulées
par la République populaire de Chine. De laméme maniere, le
Gouvernement canadien ne considere pas comme valides les
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réserves au paragraphe 2 de I’article 37 de la Conventioncuiat
été formulées par les Gouvernements de la République aae
unie (maintenant République arabe d’Egypte), du Carbodge
(maintenant Kampuchea) et du Royaume du Maroc.

Le Gouvernement canadien ne considére pas la
déclarations concernant le paragraphe 1 de I’article 11 dcU
Convention faites par les Gouvernements de ta République
populaire mongole, de la République populaire de Bulgarie, e
la République démocratique allemande et de la République
démocratique populaire du Yémen comme modifiant aura
droit ni aucune obligation découlant de ce paragraphe.

Le Gouvernement canadien souhaite également qu’il it
pris acte de ce qu’il ne considére pas comme valides les réenes
au paragraphe 3 de I’article 27 de la Convention formulées pr
le Gouvernement de Bahreii) et les réserves au paragraphe 4de
I"article 27 formulées par | ’Etat du Koweit et le Gouvememeit
de la Jamahiriya arabe libyenne.

DANEMARK

Le Gouvernement danois ne considere pas les déclarations
faites par la République populaire de Bulgarie, la République
socialiste soviétique de Biélorussie, la République populaire
mongole, la République socialiste soviétique d’Ukraine d
I’Union des Républiques socialistes soviétiques relatives a
paragraphe 1 de I’article 11 de la Convention de Vienne sur ks
relations diplomatiques comme modifiant aucun droit ni acure
obligation découlant de ce paragraphe. En outre, k
Gouvernement danois ne reconnait pas comme valide laréene
au paragraphe 2 de I’article 37 formulée par la République
arabe unie, le Cambodge et le Maroc. Cette déclaration nesen

tas considérée comme faisant obstacle a I’entrée en vigueurce
a Convention entre le Danemark et les pays mentionnés.
5 aolt 1910

Le Gouvernement danois ne considere pas valide la résene
faite par le Portugal le 11 septembre 1968 au paragraphe 2k
I’article 37 de la Convention de Vienne sur les relations
diplomatiques.

La présente déclaration n’empéche pas | ’entrée en vigne*
de ladite Convention entre le Danemark et le Portugal.

29 mars 1977

Le Gouvernement danois ne considére pas comme valides
les réserves faites € I’article 37 de la Convention de Viennesa
les relations diplomatiques en date, a Vienne, du 18 avril 1961
par la République populaire de Chine. La préesente déclaratioa
ne sera pas considérée comme faisant obstacle a |’entrée tt
vigueur de la Convention entre le Danemark et ta République
populaire de Chine.

ETATS-UNIS D’AMERIQUE .
) 2juillet 1974
Le Gouvernement des Etats-Unis d’Amérique ... fall
objection aux réserves formulées en ce qui concerne le
fiaragraphe 3 de I"article 27 par le Bahrein, le paragraphe 4 ¢
article 27 par le Koweit, le paragraphe 2 de rarticle 37 par
République arabe unie (maintenant République arabe
d’Egypte), par le Cambodge (maintenant Republicue khrrére)
et par le Maroc, respectivement. Le Gouvernement ds
Etats-Unis considere toutefois que la Convention reste £
vigueur entre lui-méme et les Etats susmentionnés,
respectivement, sauf i |’égard des dispositions qui font dans
chaque cas | 'objet desdites réserves.
s 4 septembre 1987
Le Gouvernement des Etats-Unis d’Amérique tient a faire
connaitre ses objections aux réserves relatives a la Convention
de Vienne sur les relations diplomatiques faites a |’égard du
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paragraphe 4 de Particle 27 par la République arabe du Yémen
eti I'égard du paragraphe 3 de I'article 27 et du paragraphe 2
cel'article 37 par I'Etat du Qatar.

Gouvernement du Royaume du Maroc, le Gouvernement du
Portugal et le Gouvernement de la République arabe unie.

"Aucune des présentes déclarations ne sera considérée
comme faisant obstacle i 1’entrée en vigueur de la Convention
entre la République francaise et les Etats mentionnés.”

28 décembre 1976
“Le Gouvernement de la République francaise ne considere
pas comme valides les réserves faites a [’article 37 de la

Le Gouvernement des Etats-Unis considére cependant que
(li Convention] reste en vigueur entre lui et les Etats mentionnés
ci-dessus, sauf en ce qui concerne les dispositions visées dans
chaque cas par les réserves.

FEDERATION DE RUSSIE o
6juin 1972
Encequi concerne la réserveformuléeparBahreina |l égardde
l'article 27, paragraphe 3 :

... Cette réserve inacceptable est contraire au principe de
Iinviolabilité de lavalise diplomatique, qui est reconnu dansia
pratique internationale.

11 octobre 1977

Le Gouvernement de 1’'Union des Républiques socialistes
soviétiquesne considere pas comme valable lareserve formulée
par la République populaire de Chine au sujet des

agraphes 2,3 et 4 de I’article 37 de la Convention de Vienne
4e 1961 sur les relations diplomatiques.

7 novembre 1977

Le Gouvernement de I’Union des Républiques socialistes
wwmu&sconsidére qu’il n’est pastenu par laréserve faite par
laJ iriya arabe libyenne populaire et socialiste au sujet de
I'article 27 de la Convention de Vienne sur les relations
diplomatiques de 1961.

16 février 1982

Le Gouvernement de 1’'Union des Républiques socialistes
soviétiques considere comme nulle et non avenue la réserve
faite par le Gouvernement du Royaume d’Arabie Saoudite lors
e son adhésion a la Convention de Vienne sur les relations
diplomatiques de 1961, car cette réserve vaal’encontre de I'une
desdispositions essentielles de ladite Convention, asavoir que
‘lavalise diplomatique ne doit étre ni ouverte ni retenue”.

6 octobre 1986

Le Gouvernement soviétique ne reconnait pas comme
valables les réserves formulées par le Gouvernement gatarien 1
I’égard du paragraphe 3 de I’article 27 et du paragraphe 2 de
l'article 37 de la Conventionde Vienne de 1961 sur lesrelations
diplomatiques. Le Gouvernement soviéticue juge ces réserves
illicites dans la mesure ou elles sont contraires aux buts de la
Convention.

6 novembre 1986

Le Gouvernement soviétique considére comme illicites les
reserves formulées par le Gouvernement yéménite sur les
articles 27,36 et 37 ae la Convention de Vienne de 1961 sur les
relations diplomatiques dans la mesure ou ces réserves sont
contraires aux buts ae la Convention.

FRANCE

"Le Gouvernement de la République francaise ne considére
pes lesdéclarations de la République populaire de Bulgarie, de
mRépublique populaire mongole, de la République socialiste
sovietiquede Biélorussie, de la République sacialiste soviétique
dUkraineet de I’'Union des Républiques socialistessoviétiques
relatives au paragraphe 1 de Iarticle 11 comme modifiant
«nomdroit ni aucune obligation découlant de ce paragraphe.

*Le Gouvernement de la Républ igue francaise ne considére
pas copime valide la réserve faite a Particle 27, paragraphe 4,
P« I’Etat du Koweit.

“Le Gouvernement de la République francaise ne considere
pat comme valides les réserves faites i [I’article 37,
paragraphe 2, par le Gouvernement du Cambodge, le
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Convention de Vienne sur les relations diplomatiques en date,
a Vienne, du 18 avril 1961, par la République (}Fopulaire de
Chine. La présente déclaration ne sera pas considérée comme
faisant obstacle i 1’entrée en vigueur de ia Convention entre la
République francaise et la République populaire de Chine.”

29 ao(it 1986

“1.  Le Gouvernement de la République francaise déclare
gu’il ne reconnait pas comme valide la réserve du
Gouvernement de la République arabe du Yémen visant a
permettre la demande d’ouverture et le renvoi & son expéditeur
d’une valise diplomatique. Le Gouvernementde la République
francaise considere en effet que cette réserve, comme toute
réserve analogue, est incompatible avec I’objet et le but de la
Convention sur les relations diplomatiques faite i Vienne le
18 agril 1961.

faisaritobgtacle al’entrée envigueur de ladite Conventionentre
la République frangaise et la République arabe du Yémen.”

GRECE

Le Gouvernement grec ne peut pas accepter la réserve
formulée par la Bulgarie, la Mongolie, la République socialiste
soviétique de Biélorussie, la République socialiste soviétique
d’Ukraine et I’Union des Républiquessocialistes soviétiques en
ce qui concerne le paragraphe 1de I’article 11 de la Convention
ainsi que la réserve formulée par le Cambodge, le Maroc, le
Portugal et la République arabe unie concernantle paragraphe 2
de I"article 37 de la Convention.

GUATEMALA

23 décembre 1963
Le Gouvernement guatémalteéque a rejeté formellement les
réserves aux articles 48 et 50 de la Convention faites par le

Gouvernement cubain dans son instrument de ratification.

HAITI
9 mai 1972
"Le Gouvernement haitien estime que les réserves
formulées par le Gouvernement bahreinite et portant sur
I’inviolabihté de la correspondance diplomatique risquent de
rendre inopérante la Convention dont I’un des objectifs
essentiels est précisément de mettre «n terme a certaines
pratiques nuisibles 1 I’exercice des fonctions assignées aux
agents diplomatiques.”

HONGRIE
7 juillet 1975
La réserve du Gouvernement bahreinite au paragraphe 3 de
l'article 27 de la Convention de Vienne sur les relations
diplomatiq'ues de 1961 est contraire au principe de
I'inviolabilité de la valise diplomatique, qui est généralement
admis dans la pratique internationale et est incompatible avec
les objectifs de la Convention.

En conséquence, la République populaire hongroise

considere que cette réserve n’est pas valable.
6 septembre 1978
Le Gouvernementde la République populaire hongroise ne
reconnait pas 1avalidité de la réserve faite par la République

La présente déclaration ne sera pas considérée comme
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populaire de Chine au sujet des paragraphes 2, 3 et 4 de
I’article 37 de la Convention de Vienne sur les relations
diplomatiques de 1961.

IRLANDE
17janvier 1978

Le Gouvernement irlandais n’accepte pas les reserves faites
par le Gouvemementde la République populaire de Chine ence
qui concerne les dispositions relatives aux nonces et au
représentant du Saint-Siege figurant aux articles 14 et 16 de la
Convention de Vienne sur les relations diplomatiques. Le
Gouvernement irlandais considére que ces réserves ne
mo_dlifient aucunement les droits ou obligations conférés par ces
articles.

Le Gouvernement irlandais ne considére pas comme valides
les reserves faites par le Gouvemement de ta République
populaire de Chine en ce qui concerne les paragraphes 2,3 et4
de I’article 37.

La présente déclaration ne doit pas étre considérée comme
empéchant | ’entrée en vigueur de la Convention entre I’Irlande
et la République populaire de Chine.

JAPON
27 janvier 1987

En ce qui concerne les paragraphes 3 et 4 de I’article 27 de
ta Convention de Vienne sur Tes relations diplomatiques du
18 avril 1961, le Gouvemement du Japon estime que la
protection de la correspondance diplomatique au moyen de
valises diplomatiques constitue un élément important de la
Convention et que toute réserve visant i permettre a un Etat
accréditaire d’ouvrir des valises diplomatiques sans le
consentement de | *Etat accréditant estincompatible avec | ‘objet
et le but de la Convention.

Par conséquent, le Gouvernementdu Japon ne considere pas
comme valables les réserves concernant I’article 27 de la
Convention faite par le Gouvemement de Bahrein et le
Gouvernement du Qatar les 2 novembre 1971 et 6 juin 1986,
respectivement. Le Gouvernement du Japon tient aussi a
déclarer que cette position vaut egalement pour toutes reserves
que d’autres pays pourraient faire a | ‘avenir a ta méme fin.

LUXEMBOURG

18janvier 1965
“Seréféranta laréserve eti ladéclaration faites au moment
de la ratification de la Convention par les Gouvernements de
I’Union des Républiques socialistes soviétiques, de la
République socialiste soviétique de Biélorussie et de ta
République socialiste soviétique d’Ukraine, le Gouvemement
luxembourgeois regrette de ne pouvoir accepter cette réserveni
cette déclaration qui tendent & modifier I’effet de certaines

dispositions de la convention de Vienne.”
25 octobre 1965

“Euégard a ladéclarationbite au momentde laratification
de la Convention par le Gouvernement hongrois, le
Gouvemement luxembourgeois regrette de ne pouvoiraccepter
cette déclaration.”

MALTE

Le Gouvemement de Mahe déclare qu’il ne considére pas

e la déclaration faite par la République socialiste soviétique

Biélorussie, la République socialiste soviétique d "Ukraine et

I’Union des Ré ubllq‘ues socialistes soviétiques au sujet du

paragraphe Id el article limodifieenquoiquecesoitlesdroits
et obligations découlant de ce paragraphe.
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MONGOLIE
18 janvier 1978

La réserve faite par le Gouvemement bahreinite en ce i
concerne le paragraphe 3 de Iarticle 27 de la Convention ck
Vienne sur les relations diplomatiques est incompatible awt
I’objet et le butméme de la Convention. Le Gouvememeatce
la République populaire mongole ne s’estime donc pas liépu
la réserve susmentionnée.

Le Gouvemement de la République populaire mongole re
reconnait pas lavalidité de laréserve faite par le Gouvernement
de la République populaire de Chine en ce qui concerne ks
paragraphes 2,3 et 4 de I "article 37 de la Convention de Mere
de 1961 sur les relations diplomatiques.

NOUVELLE-ZELANDE

Le Gouvernement néo-zélandais ne considére pas les
déclarations faites par la Républiaue populaire de Bulgarie, b
Répubtique socialiste soviétique de Biélorussie, la Républioue
populaire  mongole, la République socialiste soviétiqw
d’Ukraine et I’Union des Républiques socialistes soviétiques
relatives au paragraphe 1 de | ’article U de la Convention ¢
Vienne sur les relations diplomatiques comme modifiant auoun
droit ni aucune obligation découlant de ce paragraphe. Enaure,
le Gouvemement néo-zélandais n’accepte pas la réserve u
paragraphe 2 de I’article 37 formulée par le Cambodge, le
Maroc, le Portugal et la République arabe unie.

25 janvier 1977

Le Gouvernement neo-zélandais ne considére pas comme
valides les réserves aux paragraphes 2,3 et 4 de I’article 37 e
la Convention de Vienne sur les relations diplomatiques du 18
avril 1961 faites par le Gouvemement ae la République
populaire de Chine et considére que ces paragraphes sont en
\éirg];_ueurentre laNouvelle-Zélande et laRépublique populaire

ine.

PAYS-BAS

1 Le Royaume des Pays-Bas n’accepte pas kb
déclarations faites par la République populaire de Bulgarie, b
Républigue démocratique allemande, la République populaiie
mongole, la République socialiste soviétique d Ukraine,
I’Union des Républiques socialistes soviétiques, la République
sodaliste soviétique de Biélorussie et ta République
démocratique du Yémen concernant le paragraphe 1 de
I’article 11 de la Convention. Le Royaume des Pays-Bas est
d’avis que cette disposition reste en vigueur dans les relations
entre lui-méme et lesdits Etats en vertu du droit international
coutumier.

2. Le Royaume des Pays-Bas n’accepte pas la déclaration
faite par | ’Etat de Bahrein en ce qui concerne le paragraphe 3ce
I’artide 27 de la Convention. |l estd’avis que cette dispgsition
reste en vigueur dans les relations entre lul méme et I’Etat de
Bahreinen vertu du droit international coutumier. Le Royaume
des Pays-Bas est néanmoins disposé a accepter I'arrangement
d-aprés sur la base de la rédprodté : si les autorités de I ’Eut
accréditaire ont des raisons sérieuses de croire que la valise
diplomatique contient un objet qui, en application du
paragraphe 4 de I’artide 27 de la Convention, ne doit pas étre
expédié par la valise diplomatique, elles peuvent demanderque
la valise soit ouverte en présence du représentant de la mission
diplomatique intéressée. Si les autorités de I’Etat accréditant
refusent de donner suite i une telle demande, la valise
diplomatique sera renvoyée a son lieu d ‘origine.

3. Le Royaume des Pags-Bas nacceJ)te pas le*
déclarations faites par ta Répablique arabe d’Egypte, (La
République khmére], la Jamahiriya arabe libyenne populaire et
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socialiste, la République de Malte et le Royaume du Maroc
concernant le paragraphe 2 de Particle 37 de la Convention. I
est d’avis que les dispositions correspondantes regent en
vigueur dans les relations entre lui-méme et lesdits Etats en
vertudu droit international coutumier.

5 décembre 1986

Le Royaume des Pays-Bas n’accepte par la réserve faite par
la République arabe du Yémen au sujet du paragraphe 2 de
I'aitide 37 de laConvention. Oconsidere que cette disposition
reste en vigueur dans les relations entre le Royaume des
Pays-Bas et la République arabe du Yémen.

Le Royaume des Pays-Bas n’accepte par les deux réserves
faites par le Qatar au sujet du paragraphe 3 de I'article 27 de la
Convention, n estime que cette disposition reste en vigueur
dars les relations entre le Royaume des Pays-Bas et le Qatar
confonnément au droit international coutumier. Le Royaume
des Pjys-Bas est néanmoins disposé a accepter l'arrangement
ci-apres, sur la base de la réciprocité : si les autorités de PEtat
accréditaire ont des motifs sérieux de penser que la valise
diplomatique contient des objets qui, en vertu du paragraphe 4
de l'article27 de la Convention, ne devraient pas étre
transportés par la valise, elles peuvent demander que celle-ci
soit ouverte cn présence du représentant de la mission
diplomatique concernée. Si les autorités de PEtat accréditant
refusent de faire droit a cette demande, la valise diplomatique
peut étre renvoyée a son point d’origine.

Deplus, le Royaume des Pays-Bas n"accepte pas la réserve
faite par le Qatar au sujet du paragraphe 2 de I’article 37 de la
Goowveation. Dconsidere que cette disposition reste en vigueur
dars les relations entre le Royaume des Pays-Bas et le Qatar,
conformément au droit international coutumier.

POLOGNE
3 novembre 1975
La réserve faite par le Gouvernement bahreinite au
paragraphe 3 de I’article 27 de la Convention de Vienne sur les
relations diplomatiques, en date & Vienne du 18 avril 1961 est
incompatible avec I’objet et le but de cette convention. Elle est
contraire aux principes fondamentaux du droit diplomatique
international.  C’est pourquoi la République populaire de
Pologre ne reconnait pas cette réserve comme valide.
7 mars 1978
Le principe de I’inviolabilité de la valise diplomatique et de
la liberté de communication est universellement reconnu en
droit international et ne peut étre modifié par une réserve
unilatérale.
Cette objection n’empéchbe pas I’entrée en vigueur de la
Conventionen ce qui concerne les relations entre la République
populaire de Pologne et la Jamahiriya arabe libyenne.

REPUBLIQUE TCHEQUE?

REPUBLIQUE-UNIE DE TANZANIE

22juin 1964

Le Gouvernement de la République-Unie du Tanganyika et

de Zanzibar a rejeté formellement la réserve au paragraphe 1de

l'article U de la Convention faite par le Gouvernement de

I'Union des République socialistes soviétiques dans son
instrument de ratification.
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ROYAUME-UNI DE GRANDE-BRETAGNE
ET D'IRLANDE DU NORD
ler septembre 1964
Le Gouvernement du Royaume-Uni ne considére pas
comme valable la réserve au paragraphe 2 de | article 37 de la
Convention de Vienne sur les relations diplomatiques formulée
par la République arabe unie. En outre, le Gouvernement du
Royaume Uni considére que la déclaration faite par la
République socialiste soviétique de Biélorussie, la République
socialiste soviétique d’Ukraine et I’'Union des Républiques
socialistes soviétiques au sujet du paragraphe 1 de I article 11
de la Convention ne modifie en rien les droits et obligations
découlant de ce paragraphe.
7 juin 1967
Le Gouvernement du Royaume-Uni ne considere pas la
déclaration du Gouvernement de la République populaire
mongole relative au paragraphe 1 de I’article 11 de Ila
Convention comme modifiant aucun droit ni aucune obligation
découlant de ce paragraphe.
29 mars 1968
Le Gouvernement du Royaume-Uni ne considére pas la
déclaration du Gouvernementbulgare relative au paragraphe 1
de I’article 11 de Ia Convention comme modifiant aucun droit
ni aucune obligation découlant de ce paragraphe.
19juin 1968
Le Gouvernement du Royaume-Uni a déclaré qu’il ne
considérait pas comme valide la réserve faite par le
Gouvernementdu Cambodge au paragraphe 2 de I’articte 37 de
la Convention.
23 aoflt 1968
Le Gouvernement du Royaume-Uni ne considere pas
commevalide laréservefaitepar le Gouvernement du Royaume
du Maroc au paragraphe 2 de I’article 37 de la Convention.

10 décembre 1968

Le Gouvernement du Royaume-Uni ne considére pas

comme valide laréserve faite par le Gouvernement portugais au
paragraphe 2 de I’article 37 de la Convention.

13 mars 1973

Le Gouvernement du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et
d’Irlande du Nord tient & faire savoir qu'il ne considere pas
comme valable la réserve au paragraphe 3 de I’article 27 de la
Convention de Vienne sur les relations diplomatiques, faites par
le Gouvernement bahreinite.

16 avril 1973

Le Gouvernement du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et
d'Irlande du Nord souhaite faire consigner qu’il ne consideére
pas la déclaration que la République démocratique allemande a
faite en ce qui concerne le paragraphe 1 de I’article 11 de la
Convention, dans une lettre accompagnant son instrument de
ratification, comme modifiant aucun des droits et obligations
prévus dans ce paragraphe.

25 janvier 1977

Le Gouvernement du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et
d’Irlande du Nord ne considere pas comme valides les réserves
aux paragraphes 2, 3 et 4 de I’article 37 de la Convention de
Vienne sur les relations diplomatiques faites par la République

populaire de Chine. )
4 février 1977

Le Gouvernement du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et
d’Irlande du Nord tient a déclarer qu'il ne considere pas la
réserve du Gouvernement du Yémen démocratique relative au
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paragraphe i de I'article 11 de U Convention comme modifiant
aucun droit ni aucune obligation découlant de ce paragraphe.

19 février 1987

Le Gouvernement du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et

d'Irlande du Nord tient a faire savoir qu’il ne considére pas

valables les réserves faites par le Gouvernement de I’Etat du

Qatar au paragraphe 3 de I’article 27 et au paragraphe 2 de

I’article 37 de la Convention de Vienne sur les relations
diplomatiques.

SLOVAQUIE7?

THATLANDE

1. Le Gouvernement du Royaume de Tha3ande ne
considére pas les déclarationsfaites par la République socialiste
soviétique de Biélorussie, la République populaire de Bulgarie,
la République populaire de Mongolie, la République
démocratique allemande, la République démocratique
populaire du Yémen, la République socialiste soviétique
d’Ukraine et I’Union des Républiques socialistes soviétiques au
paragraphe 1de I’article 11 de la Convention comme modifiant
un droit ou une obligation quelconque découlant dudit
paragraphe.

2. Le Gouvernement du Royaume de Thailande ne
reconnait pas comme valide la réserve au paragraphe 3 de
I"article 27 de la Convention formulée par |’Etat de Bahrein.

3. Le Gouvernement du Royaume de Thailande ne
reconnait pas comme valides les réserves et les déclarations au
paragraphe 2 de I’article 37 de la Convention formulées par la
République arabe d’Egypte, le Kampuchea démocratique et le
Royaume du Maroc.

NOTES :

1 La République démocratique allemande avait adhéré i Ila
Convention le 2 février 1973 avecréserve et déclaration. Pour ie textede
laléserveetde ladéclaration, voir\tRecueildestraitésdes Nations Unies,
vol. 856, p. 232. Voiraussi note 3 an chapitre 1.2.

2 L’instrument de ratification contient ladéclaration suivante :

La Convention de Vienne sur les relations diplomatiques, le
Protocole de signature facultative concernant I'acquisition de la
nationalité et le Protocole de signature facultative concernant le
reglement obligatoire de différends, en date, i Vienne, du 18avril
1961, s’appliqueront égalementau Land deBerlini compter dujour
de leur entrée en vigueur pour la République fédérale d ’Allemagne.

Les Gouvernementsd’Albanie, de la Bulgarie, de la Hongrie, de
laPologne, de la République socialiste soviétique de Biélorussie, de
ta République socialiste soviétique d’Ukraine, de la Roumanie, de la
Tchécoslovaquie et de I’'Union des Républiques socialistes
soviétiques ont informé le Secrétaire général qu’ils considéraient la
déclaration susmentionnée comme n’ayant aucune force juridique
étantdonné que Berlin-Ouestne faisait paset n’avaitjamaisfait partie
du territoire national de la République fédérale d'Allemagne et que,
par conséquent, le Gouvernement de la République fédérale
d'Allemagne n'était en aucune fagon compétent pour assumer des
obligations quelconques touchant Berlin-Ouest, ni pour étendre a
Berlin-Ouest I'application d’accords internationaux, y compris la
Convention en question. Les Gouvernements des Etats-Unis
d’Amérique, de la France, de la République fédérale d’AUemagneet
du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d’lrlande du Nord ont
informé je Secrétaire général que parla Déclaration sur Berlin en date
du 5 mai 1955, qui concorde avec les textes entrés en vigueur dées
avant cette date, la Kommandatur interalliée, en tant qu'autorité
supréme a Berlin, a autorisé les autorités berlinoises a faite assurer la
représentation a I'étranger des intéréts de Berlin et de ses habitants par
les anangements appropriés, et que les arrangements qui ont été
effectués en accord avec cette autorisationont permisa la République
fédérale d'Allemagne d’étendre i Berlin le champ d'application des
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Les objections ci-dessus ne seront cependant pu
considérées comme empéchant I’entrée en vigueur de h
Convention entre la Thailande et les pays susmentionnés.

TONGA

Dans sa notification de succession le Gouvernement ct
Tonga a indique qu’il adoptait les objections formulées park
Royaume-Uni se rapportant aux réserves et aux déclaration
faites par I’Egypte, la République socialiste soviétique t
Biélorussie, la République socialiste soviétique dUkrdiac,
I’Uniondes Républiquessocialistes soviétiques, la Mongolie,b
Bulgarie, la République khmére, le Maroc et le Portugal loisct
la ratification (ou de I’adhésion).

UKRAINE
28 juillet 192
La réserve du Gouvernement bahrelnite a la Convertion
susmentionnée est contraire au principe de i’inviolabilité de 1l
valise diplomatique, qui est généralement admis dans b
pratique Internationale, et elle est donc inacceptable par Il
République socialiste soviétique d’Ukraine.

24 octobre 1977
Le Gouvernement de la République socialiste soviétique
d’Ukraine ne reconnait pas la validité de la réserve émise pulll
République populaire de Chine au sujet des paragraphes 2,34
4 ae I’article 37 de la Convention de Vienne sur les relations

diplomatiques. 20

/Mime objection, mutatis mutandis, que celle faite par la
Feédération de Russie le 6 octobre 1986 ]

accordsinternationauxconclus parelle, pourvu que la décision fin*
surunetelleextension soit laissee danschaque cas i la Kommandat»
interalliée et qu’une action particuliére des autorités berlinoise
intervienne pour rendretoutaccord de c*tordreapplicableentantaque
droit interne ) Berlin. 1ls considérent en conséquence conn*
dénuéesde fondementlesobjectionsviséesau paragraphe précédat
Par la suite, le Secrétairegénéral a recu les communication
suivantes: . )

Répubh%ue démocratique allemande (27 décembreJ973) :

ncequiconcernel’applicationa Berlin-Ouestde taConventio»
deViennesurlesrelationsdiplomatiquesetconfonnémenti I’Accod
quadripartiteconclu le 3 septembre 1971 entre les Gouvernementsdt
I'UniondesRépubliquessocialistessoviétiques,du Royaume-Unice
Grande-Bretagneetd’Irlande du Nord, des Etats-Unisd’Amériquet
de la République francaise, la République démocratique allemande
déclare que Berlin-Ouest ne fait pas partie de la République fédérale
d’Allemagne et ne doit pas étre gouverné parelle. En conséquence,
la «Mrhrarinn du Gouvernement de la République fédérale
d’Allemagne selon laquelle la Convention susvisée s’applique
Agjifrinfnt au "Land de Berlin" est en contradiction avec I'Accoed

., Qquadripartite et ne peut produire aucun effet.

Etats-Unis d Amérique, France. Royaume-Uni de Grande-BretagM f
d1rlandeduNord(17juin 1974—en relation avecla déclaration**
laRépubliquedémocratiqueallemanderecuele27 décembre1973) m

Les Gouvernements de la France, du Royaume-Uni de
Grande-Bretagne etd’Irlande du Nord et des Etats-Unis d "Amérig»'
souhaitent appeler I'attention des Etats parties i la Convention surle
fait que I'extension de cette Convention aux secteurs occidentaux <*
Berlin a été au préalable autorisée, conformément aux procédure™
établies, par les autorités de la France, du Royaume-Uni et d<*
Etats-Unisagissant sur labase de I'autorité supréme qu'elles exercent
dans ces secteurs.

"Dans une communication au Gouvernement de |I’Union de*
Républiques socialistes soviétiques qui fait partie intégrante (annexe
IV A) de I’Accord quadripartite du 3septembre 1971, le»
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Gouvernementsde la France, du Royaume-Uni et des Etats-Unis ont
réaffirmé que, sous réserve que les questions de statut et de sécurité
ne soient pas affectées, les accords et engagements internationaux
souscrits par la République fédérale d’Allemagne peuvent étre
étendus aux secteurs occidentaux de Berlin. Pour sa pait, le
Gouvemement soviétique, dans une communication adressée aux
Gouvernementsde la Franoe, du Royaume-Uni et des Etats-Unis, qui
(aitde Uméme maniére partie intégrante (annexe IV B) de I’Accord
quadripartite du 3 septembre 1971, a affirmé qu’il néléverait pas
d’objectiona de telles extensions.

'En conséquence, l'application de la Convention aux secteurs
occidentaux de Berlin demeure en_vi_?ueur."

Républiquefédéraled'Allemagne (15juillet 1974):

Le Gouvemement de la République fédérale d'Allemagne
souscrit 1 la position énoncée dans la note des trois Puissances. La
Conventioncontinue as’appliquereti produire pleinementseseffets
1 Berlin-Ouest, o

UniondesRépubliques socialistes soviétiques (12 septembre 1974) :

L’Union soviétique partage le point de vue exposé dans les
communications de la République déemocratique allemande au sujet
de I'extension par la République fédérale d’Allemagne de
I'applicationau “Landde Berlin”..., de taConvention de Viennesur
les relations diplomatiques du 18 avril 1961,... Berlin-Ouest n’a
jamais été un “Land de la République fédérale d’Allemagne”, ne fait
paspartiede la République fédérale d'Allemagne et n'est pas régi par
die. Ce fait a été réaffirmé et entériné par I’Accord quadripartite du
3septembre 1971. Les déclarations de la République fédérale
d’Allemagne concernant I’application d’accords internationaux au
"Landde Berlin” sont considérées et continueront a étre considérées
par ("Union soviétique comme n’ayant aucune valeurjuridique.

Républiquesocialiste soviétique d "Ukraine (19 septembre 19743 :

La RSS d’Ukraine partage les vues exprimées par la République
démocratique allemande dans sa communication sur (a question de
I’extension, par la République fédérale d*Allemagne,de l'application
de la Convention de Vienne du 18 avril 1961 sur les relations
diplomatiques au “Land de Berlin”. Berlin-Ouest n’ajamais été un
Landde la République fédérale d’Allemagne, ne Eut pas partie de la
République fedérale d’Allemagne, et n’est pas administré par elle.
Celaa été réaffirmé et établi nettement dans I’ Accord quadripartite du
3septembre 1971. La RSS d'Ukraine considere et continuera de
considéter comme dépourvues de toute valeur juridique les
déclarations de la République fédérale d’Allemagne concernant

. I'extension d’accords internationaux au “'Land de Berlin?.

Etau-Unisd Amérique, France, Royaume-Uni de Grande-Bretagne et
d'IrlandeduNord(Sjuillet 1975—en relation avecla dédarationde
I'Union soviétique recue le 12 septembre 1974) :

'Dans une communication au Gouvemement de 1’Union des
Républiques socialistes soviétiques qui fait partie intégrante (annexe
IV A) de I’Accord quadripartite du 3 septembre 1971, les
Gouvernementsdela France, du Royaume-Uni et des Etats-Unis ont
confirméque, a condition que les questions de sécurité et de statut ne
«oient pas affectées, et conformément aux procédures établies, les
accords et arrangements internationaux conclus par la République
fédérale d'Allemagne pourraient étre étendus aux secteurs
occidentaux de Berlin & condition que I’extension de ces accords et
arrangements soit précisée dans chaque cas. De son coté, le
Gouvernement de I'Union des Républiques socialistes soviétiques,
dansune communication adressée aux Gouveraements de la France,
du Royaume-Uni et des Etats-Unis, qui faitde laméme maniere partie
intégrante (annexe IV B) de I’Accord quadripartite du 3 septembre
1971, «affirméqu’il n’éleverail pasd’objection contre desextensions
prononcées dans de telles conditions.

"L'Accord quadripartite n’impose pas a la République fédérale
d’Allemagne I'obligation d’user d'une terminologie particuliére
lorsqu'elle étend aux secteurs occidentaux de Berlin de tels traitésou
accords; I'Accord quadripartite n’affecte pas non plus Isterminologie
utilisée dans le passeé.

‘Le recours par la République fédérale d’Allemagne i la
terminologie indiquée dans [la note é laquelle] il est fait référence
ci-dessus ne peut en aucune maniére affecteren quoi que ce soit les
eccotdset décisions quadripartites concernant Berlin.

69

"En conséquence, la validité de la déclaration sur Berlin faite par
laRépublique fédéraled'Allemagne n'est pasaffectée par I’utilisation
decetteterminologie et I’application dans lessecteurs occidentaux de
Berlin [de la Convention a laquelle] il est fiait référence ci-dessus

. demeure en pleine vigueur et effet.” .

Etats-Unis d’Amérique, France, Royaume-Uni de Grande-Bretagne et
d'Irlande duNord (8juillet 1975—en relation avecla déclaration de
IflgF%éBubllque socialiste soviétique d ‘Ukraine regue le 19 septembre

. “Les Gouvernements de la France, du Royaume-Uni et des
Etats-Unis souhaitent foire remarquer que [I’Etat dont la
communicationestcontenue dans lanote mentionnée ci-dessus n ’est
pas partie] i I’Accord quadripartite du 3 septembre 1971, qui a été
conclu I Berlinparles Gouvernementsde laRépublique frangaise, de
I’Uniondes Républiquessodalistessoviétiques, du Royaume-Unide
Grande-Bretagneetd'lIrlande du Nord etdes Etats-Unisd’Aménque,
et [n’a] donc pas compétence pour interpréter de fagon autorisée les
dispositions de cet accord.

"L'Accord quadripartite n’impose a la République fédérale
d’Allemagne aucune obligation d'user d’une terminologie
particuliere loisqu’elle étend aux secteurs occidentaux de Berlin des
traités ou accords auxquels elle aadhéré; cet accord n’affecte pas non
plus la terminologie utilisée dans le passé.

*Le recours par la République fédérale d’Allemagne a la
terminologie indiquée dans [lacommunication i laquelle] il est fait
référence ci-dessusne peut en aucune maniére affecteren quoi que ce
soit les accords et décisions quadripartites concernant Berlin.

*En conséquence, la validité de ladéclaration de Berlin Elite par
laRépubliquefedéraled’Allemagnen’est pasaffectée parl’utilisation
de cette terminologie.

_ "Les Gouvernements de la France, du Royaume-Uni et des

Etats-Unis n’estiment pas nécessaire de répondre a d’autres

communicationsde la méme nature émanant d’Etats qui ne sont pas

signatairesde I’Accord quadripartite. Ceci n’impliquerait pas que la
position de ces gouvernements en la matiere aurait changé en quoi
ue ce soit."”
Répﬂbliquefédéraled'AIIemagne (19 septembre 1975) :

Parleurs notesdu 8 juillet 197S, f...] diffuséesle 3 ao(it 197$, les
Gouvernements de la France, du Royaume-Uni el des Etats-Unisont
répondu aux affirmations contenues dans les communications
mentionnées plushaut Le Gouvemement de la République fédérale
d’Allemagne, sur la base de la situation juridique déente dans les
notes des trois Puissances, tient a confirmer que [l'instrument
susmentionné], dont il a étendu I’application a Berlin-Ouest
conformément aux procédures établies, [continue] d’y étre
pleinement en vigueur.

Le Gouvernement de la République fédérale d’Allemagne tient
a signaler que I’absence de réponse de sa part a de nouvelles
communications de méme nature nedevra pasétre interprétée comme
signifiant un changement de position en la matiere.

Union des Républiques socialistes soviétiques (8 décembre 1975) :

La Mission permanente de I’Union des Républiques socialistes
soviétiques aupres de I’Oiganisation des Nations Unies juge
nécessaire de confirmer le point de vue sur la question, tel qu’il est
exposé dans sa note n°491, datée du U septembre 1974. La
déclaration de la République fédérale d’Allemagne relative ¢
I’extension au Land de Berlin [de la Convention susmentionnée] est
etcontinueraT étre considérée par I’Union soviétique comme n’ayant
aucune valeur juridique.

Par la suite, dans une communication regue le 3 octobre 1990, le
Gouvemement hongrois a notifié au Secretaire général que, I’Etat
allemand ayant réalisé son unité le jour méme [3 octobre 1990], il avait
décidé de retirer, avec effet t cette date, la déclaration qu’il avait faite a
I'égard de la dédaration d’application au Land de Berlin formulée parla
République fédérale d’Allemagne.

Voiraussi note 1 ci-dessus.

* Signature et ratification au nom de la République de Chine les
18 avril 1961 et 19 décembre 1969, respectivement. \oirnote concernant
lessignatures, ratifications, adhésions, etc., au nomde la Chine (note Sau
chapitre L1).
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Par diverses communications adressées au Secrétaire général en
référence i la signature et/ou i la ratification susmentionnées, les
Représentants permanents ou Missions permanentes de la Bulgarie,de la
Mongolie, du Pakistan, de la Pologne, de la République socialiste
soviétique de Biélorussie, de la République socialiste soviétique
d’Ukraine, de la Roumanie et de I'Union des Républiques socialistes
soviétiques aupres de I’Organisation des Nations Uniesont indiquéqu’ils
considéraient les-dites signatures et/ou ratification comme nulles et non
avenues du faitque le prétendu Gouvernement chinois n’avait pas le droit
de parler et contracter des obligations au nom de la Chine—le seul Etat
chinois existant étant la République populaire de Chine, et le seul
gouvernement habilité a le représenter, le Gouvernement de la
République populaire de Chine.

Par différentes lettres adressées au Secrétaire général touchant les
communications susmentionnées, le Représentant permanentde laChine
aupresde ("Organisation des Nations Unies a indiqué que laRépublique
de Chine, Etatsouverain et Membre del’Organisation des Nations Unies,
avait participéen 1961 i laConférencedes Nations Uniessurlesrelations
et immunités diplomatiques, contribué a I’élaboration de la Convention
en question, signé cette Convention et diment déposé I'instrument de
ratification correspondant, et qu’en conséquence toutes déclarations ou
réserves relatives a la Convention susmentionnée qui sont incompatibles
avec la position légitime du Gouvernement de la République de Chine ou
qui lui portent atteinte n’affecteraient en rien les droits et obligations de
la République de Chine aux termes de la Convention.

L’instrument d’adhésion déposé au nom du Gouvernement de la
Chine le 25 novembre 1975 contient la déclaration suivante : La
“signature” et la “ratification” de cette Convention par laclique deTchang
Kai-chek au nom de la Chine sont illégales et dénuées de tout effet.

4 Dans sa notification de succession, le Gouvernement maltais a
indiqué qu’il se considérait comme lié par la Convention i compter du
leroctobre 1964 [date d’entrée en vigueur de la Convention pour le
Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d ’Irlande du Nord].

5 Pourle Royaume en Europe et les Antilles néerlandaises. Voiraussi
note 10 au chapitre M.

6 Par des communications adressées au Secrétaire général en
référence i la ratification susmentionnée, la Mission permanente de la
Bulgarie et le Représentant permanent de la Roumanie aupres de
m'Organisation des Nations Unies ont indiqué que leur Gouvernement
considérait ladite ratification comme nulle et non avenue du fait que les
autorités sud-coréennes ne pouvaient pas parler au nom de la Corée.

Par une communication adressée au Secrétaire général touchant la
communication susmentionnée du Représentant permanent de la
Roumanie, ("Observateur permanentde la République de Corée supresde
I’Organisation des Nations Unies a indiqué que ;

La République de Corée avait pris part a la Conférence des

Nations Uniessur lesrelationsetimmunités diplomatiques, contribué
a I’élaboration de la Convention de Vienne sur les relations
diplomatiques en date, a Vienne, du 18 avril 1961, signé la
Convention le méme jour et diment déposé I’instrument de
ratification auprés du Secrétaire général de 1’Organisation des
Nations Unies le 28 décembre 1970, et que, ainsi que la résolution
195 (Ut) de I’Assemblée générale de I’Organisation des
Nattons Unies en date du 12 décembre 1948 le déclare sans erreur
possible, le Gouvernement de la République de Corée était le seul
gouvernement légitime en Corée; par conséquent, les droits et
obligations de la République de Corée en vertu de ladite Convention
n'étaient en aucune facon affectés par une déclaration qui n’était pas
fondée en fait ou qui donnait injustement une idée fausse de la
légitimité du Gouvernement de la République de Corée.

7 La Tchécoslovaquie avait signé et ratifié la Convention les 18 avril

1961 et 24 mai 1963, respectivement

Par la_suite, le Gouvernement (chique avait communiqué des
objections | divers réserveset déclarations. Pour lestextes desobjections,
voir les Recueildes Traitésdes Nations Unies, vol. 808, p. 389; vol. 1057,
p. 330 et vol. 1060, p. 347.

Le lerjuin 1987, le Gouvernement tcheque avait communiqué les
objections suivantes :
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A I'égard des réservesformuléespar le Yémen concemarntla
articles27,36et37:

La République socialiste tchécoslovaque considere que fa
réserves de la République arabe du Yémen relatives aux articlesZ,
36 et 37 de la Convention de Vienne sur les relations diplomatique
du 18 avril 1961 sontincompatiblesavec lesbuts etobjectifsde lite
Convention. En conséquence, la République socialist
tchécoslovaque ne leur reconnait aucune validité.

A Végard des réserves formulées par le Qatar concemét
paragraphe 3de l'article 27 etparagraphe 2 de I'ar{icte 37:

La République socialiste tchécoslovaque considére gae lu
réservesde I’Etatdu Qatar relatives au paragraphe 3 de Iaitide 27«
au paragraphe 2 de I’article 37 de la Convention de Vienne surkl
relationsdiplomatiquesdu 18 avril 1961 sontincompatibles avtcki
bots et objectifs de ladite Convention. En conséquence, b
République socialiste tchécoslovaque ne leur reconnait houoc
validité.

\bir aussi note 27 au chapitre 1.2.

8 Dans une communication accompagnant la notification 4
succession, le Gouvernementde Tuvalu a déclaré qu’il avait décidé dere
pas succéder au Protocole de signature facultative a ladite Conventioi
concernant le réglement obligatoire des différends, en date i VienneA
18 avril 1961, et que,conformément dladéclaration de Tuvalu endate*
19 décembre 1978 sur lestraités applicablesi Tuvalu avant ("accession)
I’indépendance, I’application dudit Protocole de signature Caouitatiy*
devraitétreconsidéréecommeterminéea compterdu lerseptembre 1982

9 L’ancienne République du Viét-Nam avaitadhéré a la Convention
le 10 mai 1973. \birnote 32 au chapitre 1.2

10 La République arabe du Yémen avait adhéré a la Convention ke
10 avril 1986 avec les réserves suivantes : .

1. L’adhésion de la République arabe du Yémen | b
ConventiondeViennesurtesrelationsdiplomatiques, faitesi Vieo*
le 18 avril 1961, ne signifie en aucune fagon une reconnaissant*
d’lIsraél et n’entraine I’établissement entre la République arabe &
Yémenet Israéld'aucunedesrelationsprévuespar ladite Convention.

2. La République arabe du Yémen a le droit d’inspecter les
denrées alimentaires importées par les missions diplomatiques d
leurs membres pour s’assurer qu’elles sont conformes am
spécifications quantitatives et qualitatives de la liste soumise au
autorités douaniéres et au Service du Protocole du Ministére do
affairesétrangéresen vue de I'exemption desdroitsde douane swc«
importations, conformément aux dispositions de I’article 36 de It
Convention.

3. S’ilexistedes motifssérieux etsolidesde croire que lavali*
diplomatique contient des objets ou denrées autres que cent
mentionnés au paragraphe 4 de l'article 27 de la Convention, b
République arabe du Yemense réserve le droit de demander que ll
valise soit ouverte, et ce en présence d’un représentantde la missioo
diplomatique concernée; en cas de refus de la part de la mission 1L
valise est retournée i ("expéditeur.

4. LaRépubliquearabedu Yémenexprimedesréservesau sujet
des dispositions du paragraphe 2 de I’article 37 de ta Convention
relative aux privileges et immunités des membres du personnel
administratif et technique et ne s’estime tenue d’appliquer ea
dispositions que sur la base de la réciprocité.

\bIr aussi note 33 au chapitre 1.2.

11 Dans une communication recue le 16octobre 1985, k
Gouvernement zambien a précisé que lois de lasuccession il n’avaitp*
entendu maintenir les objections faites par le Royaume-Uni de
Grande-Bretagne et d’Irlande du Nord a I’égard de certaines réservesxd
déclarations aux articles 111), 27 3) et 37 2).

12 Par une communication recue par le Secrétairegénéral k
5 septembre 1969, le Gouvernement israélien a déclaré ce qui suit :

Le Gouvernement israélien a relevé le caractere politique de >
déclaration faite par le Gouvernement koweitien lois de son adhésion) b
Convention susmentionnée. De I’avis du Gouvernement israélien, ce»
Convention ne constitue pas le cadre approprié pour des déclaration*
politiques de cette nature. En ce qui concerne le tond de la question, k

Gouvernement israélien adopterai I’égard du Gouvernement koweitien
une attitude d’entiére réciprocité.
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Descommunications identiques en essence, mutatismutandis, ontété
reques par le Secrétaire général du Gouvernement israélien le 1S octobre
1989ence qui concerne ladéclaration faiteau nom de I'Egypte (voir note
tiu chapitre 11 et note 15 ci-dessous) lots de son adhésion; le 6 janvier
1972 en ce qui concerne la déclaration faite au nom du Gouvernement
bahreinite lors de son adhésion; le 12 janvier 1977 en ce qui concerne la
dédaraticmfaite au nom du Gouvernement du Yémen démocratique lon
deson adhésion; le 30 aolt 1977 en ce qui concerne la déclaration faite
ni nomdu Gouvernement de la Jamahiriya arabe libyenne lois de son
adhésion; le 29 octobre 1979 en ce qui concerne la déeclaration faite au
ikkdduGouvernementde la Républiquearabe syriennele 15 man 1979;
k 1“awvril 1981 en ce qui concerne la réserve bite au nom du
Gouvernement de I’Arabie Saoudite lois de I’adhésion; le 14 aoflt 1981
«s ce qui concerne ta déclaration faite au nom du Gouvernement
soudanais lois de I’adhésion; le 15 octobre 1986 en ce qui concerne les
ifeervespar le Qatar lois de I’adhésion et le krseptembre 1987 en ce qui
«oacemelaréserve faiteau nom du Gouvernementdela Républiquearabe
du'Yémen lois de I’adhésion.

13 Dans une communication regue le 15septembre 1980, le
Gouvernement chinois a notifié au Secrétaire général qu’il retirait ses
résenves i I’égard des paragraphes 2, 3 et 4 de l’aitide 37 de la
Convention.

14 Aumoment de la ratificationde la Convention, le Gouvernement
équatoriena retiré la réserve aux paragraphes 2,3 et 4 de I’article 37 de

b Convention formulée loisde lasignature (voir itRecueildes Traitésits.
Nations Unies, vol. 500, p. 184).

15 Par notification recue le 18janvier 1980, le Gouvernement
égyptiena informé le Secrétaire général qu’il avait décidé de retirer la
itsene relative ) Israél formulée tors de I’adhésion (voir le Recueil des
Tmiétdes Nations Unies, vol. 500, p. 211). La notification indique le
2Sjanvier 1980 comme date de prise deffet du retrait.

16 Par lettte accompagnant l'instrument de ratification, le
Gouvernement greca notifié au Secrétaire général qu’il ne maintenait pas
b réserve formulée lors de lasignature de la Convention, aux termes de
lacuelle la derniére phrase du FaragrapheZ de Iarticle37 ne

sappliquerait pas (voir le Recueil des Traités des Nations Unies,
vol 500, p. 186).

17 Parune communication recue le 19juillet 1990, le Gouvernement
mongol a notifié au Secrétaire général sa décision de retirer la réserve
formulée lors de I’adhésion concernant le paragraphe 1 de I’article 11.
Pour le texte de ladite réserve voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 587, p. 352.

18 Par une communication recue le 1"juin 1972, le Gouvernement
portugaisainforméle Secrétaire genéral desadécision deretirer laréserve
au paragraphe 2 de I’aitide37 de la Convention, formulée lots de
I’adhésion. Pour le texte de cette réserve, voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol. 645, p. 372.

19 Cesréservesne figuraientpasdansl’instrumentd’adhésion déposé
au nomde la République arabe syrienne le 4 aolt 1978. Conformément
a la pratique établie en Mireille circonstance, le Secrétaire général a
communiqué, le 2 avril 1979, le texte des réserves aux Etats intéresséset,
aucune objectiona cette procédure n'ayant été formulée dans les 90joun
i partir de cette date, il a regu ladite notification de réserves en dépot
définitifle lerjuillet 1979. En ce qui concerne I’objection de substance
formulée par la République fédérale d ’Allemagne 1 1’égard de la réserve
portant le n° 3, voir sous “Objection’"” dans ce chapitre. On noteraqu’a
iadate de la réception de cette déclaration la République arabe syrienne
n’était ai partie ni signataire h 1I’égard du Protocole facultatif relatif au
reglement des différends.

30 Dansson instrumentdentification le Gouvernement vénézuélien
a confirmé b réserve énoncée au paragraphe 3 des réserves qu’il avait
faitesen signantia Convention. Endéposant|’instrumentde ratification,
le Représentant permanent du Venezuela auprés de I’Organisation des
Nations Unies a déclaré que le Gouvernement vénézuélien n’avait pas
maintenu, en ratifiant la Convention, les réserves énoncées aux
paragraphes 1 et 2, et que ces réserves devaient étre considérées comme

retirées; pour le texte de ces réserves, voir le Recueil des Traités des
Nations Unies, vol 500, p. 202.

a Par «ne communication regue le 8 juin 1977, le Gouvernement
bahamien a notifié au Secrétaire général qu’il désirait maintenir les
objections formulées par le Gouvernement du Royaume-Uni de
Grande-Bretagneetd’Mandedu Nordavantl’accessioni I'indépendance
des Bahamas, (\foir sous “Objections” dans ce chapitre pour les
objectionsfaitespar le Gouvernementdu Royaume-Uni avant le 10 juillet
1973, date de I’accession a I'indépendance des Bahamas.)
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4. Protocolede signature facultativea la Conventionde Vienne sur les relations doijomatiques concernant

L’AOQUISMON DE LA NATIONALITE

ENTREE EN VIGUEUR :
ENREGISTREMENT :
TEXTE:

EL1AT:

Signature

28 mars 1962
25 oct 1961

Participant

Allemagnel?
Argentine................
Belgique
Bosnie-Herzégovine
Botswana
Cambodge
Chine3

Danemark................
Egypte ... .

18 avr 1961

1961
1961

20 oct

18 avr

Inde
Indonésie.................
Iran (Républiaue
islamique a’) ....
Irag
Islande
Italie ..o
Jamabhiriya arabe
libyenne..............
Kenya......ooovvnene,
I'ex-République
yougoslave
de Macédoine ...
Liban
Madagascar............
Malaisie......cccooeeene
MalaWi....ccooerenenens

27 mai 1961
20 févr 1962

13 mars 1962

18 avr 1961

Faita VienneU 1S avril 1961

24 avril 1964, conformément | I'article VI.
24 juin 1964, n#7311.

Nations Unies, Recueil des Traités, vol. 500, p. 223.
Signataires : 19. Parties : 48.

Voir ""Noté* en téte du chapitre 11L3.

Ratification,
adhésion (),

succession (d)

11 nov
10 oct
2 mai
12 janv
11 avr
31 aolt

2 oct
9 juin
21 oct
9 déc
2 avr

10 janv
15 oct
4 juin
3 févr
15 oct
18 mai
25 juin
7 juin
1 juil

18 aolt
31 juil

9 aov
29 avr

Ratification,
. . adhesion (
Participant Signature succession (i
1964 Maroc.......cccoeevnnene 23 févr 1977 «
1963 Myanmar 7 man 1980*
1968 a Népal........... 28 sent 1965a
1994 d Nicaragua 9 janv 1990*
1969 a Niger. . 28 mais 1966a
1965 a NOIVege...coevvrerenn. 18 avr 1961 24 oct 1967
oman...... 31 mai 1974a
1968 Panama........cceeenne. 4 déc 1963i
1964 a Paraguay.......c.c.... 23 déc 1969*
1991 a Pays-Bas4 ............. 7 sept 19841
1969 PhlliBPines .............. 20 oct 1961 15 nov 1965
1964 a République
centrafricaine----- 28 mars 1962 19 mars 1973
1968 a République de Corée 30 mars 1962 7 mars 1977
1965 a République démocratique
1982 a duCongo............ 15 juil 1976a
République
1965 démocratique
1963 populaire lao .... 3 déc 19621
1971 a République
1969 dominicaine........ 30 mars 1962 14 janv 1964
République-Unie
1977 a de Tanzanie........ 27 févr 1962 S nov 1962
1965 a Sénégal.......ccccoeene. 18 avr 1961
SriLanka............... 31 juil 1978 <
Suede...covereninnn 18 avr 1961 21 mars 1967
1993 d SUISSE ..o, 12 juin 1992 «
Suriname................ 28 oct 1992 «
1963 o Thailande ................ 30 oct 1961 23 janv 1985
1965 a TUNISI. v 24 janv 19681
1980 a Yougoslavie............ 18 avr 1961  lavr 1963

DéclarationsetRéserves

(EnI'absence d indicationprecedantle texte, la date de réception estcelle
de la ratification, de I'adhésion ou tie la succession. Pourles objections, voirci-aprisj

Déclaration :

PAYS-BAS

Le Royaume des Pays-Bas interpréte les mots “n'acquiérent pas la nationalité de cet Etat par le seul effet de sa législatif
figurant i I'article 11 du Protocole de signature facultative concernant l'acquisition de la nationalité comme signifiant f 1
I'acquisition de la nationalité par filiation n’est pas assimilée i I'acquisition de la nationalité par le seul effet de la législat™*

de I'Etat accréditaire.

Obijections

(Enl'absence dindicationprécédant le texte, la date de réception est celle
de la ratification, de I'adhésion ou de la succession.)

NOTES!
1 Vhirnote 3au chapitre 12

2 Vhirnote 2 au chapitre DL3 et note Ici-dessus.

3 SignatureaunomdehRépubliquedeChinelel8avrill961. Voir

THAILANDE
[Voirau chapitre 1113.]

note concernant lessignatures, ratifications, adhésions, etc., aunomi* *
Chine (note 5 au chapitre LI et note 3 au chapitre 1&3).

4 PourleRo
note 10 a» chapitre

)ﬁumeenEuioj>wtleSMtiIle30éerisndaises.\/\/>, A\ f
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5 Protocoledesignature facultativea la Conventionde viennesus les relations

DIPLOMATIQUES CONCERNANT LE REGLEIVENT CBLIGATOIRE DES DIFFERENDS
Faiti Vienne le 18 avril 1961

ENTREEEN VIGUEUR : 24 avril 1964» conformément i Particle VIILI.
ENREGISTREMENT: 24 juin 1964, n° 7312, »
TEXTE: Nations Unies, Recueil des Traités, vol. 500, p. 241.
EIAT: Signataires : 30. Parties : 61.
Note : Voir “Note™ en téte du chapitre 111.3.
RatMication, Ratification,
adhision (a), . ) adhésion (a)
Participant Signature succession (d) Participant Signature succession (d)
Allemagrel23 ........ 18 avr 1961 U nov 1964 Liechtenstein.......... 18 avr 1961 8 mai 1964
Australie................. 26 janv 1968 a Luxembourg............ 2 févr 1962 17 aoflt 1966
Autriche................. 18 avr 1961 28 avr 1966 Madagascar............ 31 juil 1963 a
Bahamas................. 17 mars 1977 a Malaisie................. 9 nov 1965 a
Belgique................. 23 oct 1961 2 mai 1968 Malawi........ccco....... 29 avr 1980 a
Bosnie-Herzégovine 1 sept 1993 d Malte6 ................... 7 mars 1967 d
Botswana............... 11 avr 1969 a Maurice ................ 18 juil 1969 d
Bulgarie................. 6 juin1989 a Nicaragua............... 9 janv 1990 a
............. 31 aolt 1965 a Népal....orenne. 28 sept 1965 a
Chingd Niger ..cccovevvreeen. 26 avr 1966 a
Colombie............... 18 avr 1961 NOrvege......coeunnn. 18 avr 1961 24 oct 1967
CostaRica............. 9 nov 1964 a Nouvelle-Zélande .. 28 mars 1962 23 sept 1970
Danemark............... 18 avr 1961 2 oct 1968 Ooman......o.. 31 mai 1974 a
Equateur................. 18 avr 1961 21 sept 1964 Pakistan............... 29 mars 1976 «
Estonie........cccoeneee 21 oct 1991 a Panama........ccoceeeeas 4 déc 1963 a
Etats-Unis Paraguay................. 23 déc 1969 a
d'’Amérique........ 29 juin 1961 13 nov 1972 Pays-Bas7 ........... 7 sept1984 a
Fidii 21 juin 1971 d Philippines.............. 20 oct 1961 15 nov 1965
Finlande 20 oct 1961 9 déc 1969 République
France........ccoevne. 30 mars 1962 31 déc 1970 centrafricaine.... 28 mars 1962 19 mars 1973
GaboN v, 2 ar 1964 a République de Corée 30 mars 1962 25 janv 1977
Ghana..........ccoueeee. 18 avr 1961 République démocratique
GUinée........ccoevnen. 10 janv 1968 a du Congo............ 19 juil 1965 a
Hongrie .....ccooevvaes 8 déc 1989 a République
[0 Y 15 oct 1965 a démocratique
Iran (République ) _populaire lao ... 3 déc 1962 a
islamiquea”) .... 27 mai 1961 3 fevr 1965 Republique )
Irag..........c... 20 févr 1962 15 oct 1963 dominicaine........ 30 mars 1962 13 févr 1964
IMande .......ccco.. 18 avr 1961 République-Unie
18 mai 1971 a de Tanzanie........ 27 févr 1962 5 nov 1962
18 avr 1961 Royaume-Uni ........ 11 déc 1961 1 sept 1964
13 mars 1962 25 iuin 1969 Seychelles .............. 29 mai 1979 a
26 mars 1962 8 juin 1964 Slovénie......c......... 6 juil 1992 d
1 luil 1965 a Sri Lanka. 31 juil 1973 a
21 lewr 1991 a Suede.... 18 avr 1961 21 mars 1967
I'ex-République Suisse....... .. 18 avr 191 22 nov 1963
yougoslave Suriname................ 28 oct 1992 a
de Macédoine5 . .. 18 aolt 1993 d Yougoslavie............ 18 avr 1961 1 avr 1963
Libia.....ccoovrennn. 18 avr 1961
MNOTES

1 %irnote 3 au chapitre L2.
2 \foirnote 2auchapitre 111.3 et Dote 1 d-dessus.

1 Parunecommunication recue le 22 mais 1965, le Gouvernerment

it la Républioue fédérale d’Allemagne a fiait connaitre au Secrétaire

géoénioecgei)suit; )

LaRépublique fédéraled’Allemagne n’est pas partie au Statut de
(aCourinternationalede Justice. Afin des’acquitter des obligations
quelui impose | article premier du Protocole de signature facultative
concermant le réglement obligatoire des différends, et confonnément
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i larésolution du Conseil de sécurité, cn date du 15 octobre 1946,
concernant lesconditionsauxquelleslaCourinternationaledeJustice
est ouverte aux Etats qui ne sont pas parties au Statut de la Cour
(résolution 9 (1946) adoptée par le Conseil de sécurité a sa 76*"*
séance], laRépublique fédéralea bt une déclarationpar laguelleelle
accepte la compeétence de la Cour internationale de Justice € I'égard
des différends mentionnés a I’aitide premier du Protocole de
sggature facultative concernant le reglement obligatoire des
différends. Cette déclarations’applicue aussi aux différends prévus
) Particle 1V du Protocole de signature facultative concernant le
reglement obligatoire des différends, qui pouvaient découler de
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I’inteipfétation ou de l'application du Protocole de signature

facultative concernant l'acquisition de la nationalité.

La déclaration précitée a été déposée par le Gouvernement de la
République fédérale d’Allemagne, le 29 janvier 196S, aupres du Greffier
de la Cour internationale de Justice, qui en a communiqué des copies
certifiées conformes a tous les Etats parties au Statut de la Cour
internationale de Justice, conformément au paragraphe 3 de larésolution
du Conseil de sécurité susmentionnée.

Par la méme communication, le Gouvernement de la République
fédérale d'Allemagne a informé le Secrétaire général, conformément i
I"article IV du Protocole de signature facultative concernant le reglement
obligatoire des différends, en date, a Vienne, du 18 avril 1961, qu’il
étendraitl’applicationdesdispositionsdudit Protocole aux différends qui
(KHifiakntdécoulerde I’intetpiétationou de I’applicationdu Protocolede
signature facultative concernant I’acquisition de la nationalité, en date, a
Vienne,du 18 avril 1961.

Voir aussi note 1 ci-dessus.

4 Signature au nomde la République de Chine le 18 avril 1961. \fait
note concernant lessignatures, ratifications, adhésions, etc, au nomdeb
Chine (note 5 au chapitre 1.1 et note 3 au chapitre 1U.3).

5 Londudépdtde lanotificationdu succession, le Gouvernementck
I’ex-République yougoslave de Macédoinea déclaré que lesdisposition
du Protocole serontapplicables aux différends qui pourraient découler*
I’interprétation de I’application du Protocole de signature facultative
concernant le reglement obligatoire des différends.

6 Voir note 4 au chapitre mJ, laquelle s’applique également 1a
Protocole.

7 Pourle Royaumeen Europe et les Antilles néerlandaises. \birausi
note I0au chapitre LI.
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« Convention de Vienne sur les relations consulaires

ENTREEEN VIGUEUR:
ENREGISTREMENT:

Faitt & Vienne le 24 avril 1963

19 mars 1967, confonnément a | article 77.
8juin 1967, «*8638.

Nations Unies, Recueil des Traités, vol. 596, p. 261.

Signataires : 49. Parties : 159.

Note: La Convention a été adoptée le 22 avril 1963 par la Conférence des Nations Unies sur les relations consulaires, tenue
i UNeneHofbuig, i Vienne (Autriche), du 4 mars au 22 avril 1963. La Conférence a également adopté le Protocole de signature
facultative concernant | "acquisition de la nationalité, le Protocole de signature facultative concernant le reglement obligatoire des
différends, un Acte final et trois résolutions annexées i cet Acte. La Convention et tes deux Protocoles ont été déposés aupres du
Secrétaire général de I’Oiganisation des Nations Unies. Par décision unanime de la Conférence, I’Acte final a été déposé dans les
archives du Ministére fédéral des affaires étrangéres d'Autriche. Le compte rendu des travaux de la Conférence figure dans les
volunes | et n des Documents officiels de la Conférence des Nations Umes sur les relations consulaires (publication des
Netions Unies numéros de vente : 63JC2 et 64.X.1). Le texte de la Convention des deux Protocoles, de I’Acte final et des

résolutions qui y sont annexées est publié dans le volume n.

Participantl Signature
Afriquedu Sud.........
Albaaie ..........ccceurnnn.
I 31 oct 1963

Andorre ...oooeeeveene
H&ds »e»eeeeeeee
Antigua-et-Barbuda
Arabie Saoudite ....
Argentine..... w24 avr 1963
Arménie...
Australie 31 mars 1964
Autriche... 24 avr 1963
Azerbaidjan.
Bahamas....
Bahrein...
Bangladesh
Barbade....
Béian»..
Belgique w31 mars 1964
BENM oo 24 avr 1963
Bhoutan.......
Botnie....® 6 aolt 1963
Bosnie-Herzcgovine
Brésil . 24 avr 1963
Bulgarie....... .
Butina Faso ... 24 avr 1963
Cameroun... 21 aolt 1963
Canada.....
Cap-Vert
Chili..... 24 avr 1963
Chined ..
Chypre.. -
Colombie...n 24 avr 1963
Congo....... 24 avr 1963
CostaRica... e 6 juin 1963
Cote d'iVOire . 24 avr 1963
Croatie..
Cuba.. 24 avr 1963
Danemark....... 24 avr 1963
Djibouti

N1 NI [V L-T—

8 (O oo

alvidor.........

its arabes unis .

Ratification,
adhésion (a),
succession (4)

21 ao(t
4 oct
14 avr
7 sept
3 juil
21 nov
25 oct
29 juin

1989 d
1991

1964 d
1971

1996 d
1990 a
1088 (1
1988 d

7 mars 1967

23 juin
12 févr
12 juin
13 aodt
17 mars
17 sept
13 janv
11 mai
21 mars
9 sept
27 avr
28 juil
22 sept
1 sept
11 mai
11 juil
11 aodt
22 mai
18 juil
30 juil
9 janv
2 juil
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6 sept
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15 oct
15 nov
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24 nov
21 juin
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Participant

Equateur.................
Erythrée................
Espagne
Estonie.......ccccceee.
Etats-Unis d’Amérique 24 avr
Ilié_(éé_r_ation de Russie

(1o | | I

GEéorgie......ccouenrnen.
Ghana.......ccceeeevnene
Grece ..oovvveveveeernnnne
Grenade .................
Guatemala .............
Guinée........... RV
Guinée équatoriale..
Guyana.......cc.c.ou....
Haltl..ooooeeiiiiiinnnn,
Honduras ...............
longrie ...........
{Jjes arshall
de 7 -
Indonésie...............
Iran (République
islamiquea”) ....
Ira

Jamaique
Japon ...
Jordanie.......cco.....
Kazakhstan.............
Kenya ......cccooveennne.

10 janv

Lettonie
I’ex-République
yougoslave
de Macédoine*. ..

Signature
25 man 1964

1963

1963
1963
1963

1963

1963
1963

1964
1963

1964

Ratification,
adhésion (a),
succession (d)

U mars 1965
14 janv 1997 a
3 févr 1970 a
21 oct 1991 a
24 nov 1969
15 man 1989 a
28 avr 1972 a
2 juil 1980
31 déc 1970
23 févr 1965
12 juil 1993 a
4 oct 1963
14 oct 1975 a
2 sept 1992 a
9 févr 1973 a
30 juin 1988 a
30 ao(t 1976 a
13 sept 1973 a
2 févr 1978 a
13 févr 1968 a
19 juin 1987 a
9 ao(it 1991 a
28 nov 1977 a
4 juin 1982 a

1975
1970 a
1967
1978 a

1969

5 juin
14 1anv
10 mai

1 juin

25 juin
9 févr 1976 a
3 oct 1983 a
7 mars 1973 a
5 janv 1994 a
1 juil 1965 a
7 oct 1994 a
2 avr 1982 d

31 juil 1975

26 juil 1972 a
13 févr 1992 a

18 aolit 1993 d
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Ratification, Ratification,
o _ adhésion (a), adhésion (a),
Participant* Signatun succession (d) Participant Signatun succession (d)
Liban........... 24 avr 1963 20 mars 1975 République
Libéria........ccc....... 24 avr 1963 28 aolt 1984 démocratique
Liechtenstein.......... 24 avr 1963 1S mai 1966 populaire fao .... 9 aoflt 1973a
Lituanie ..o 15 janv 1992 a République de Moldova 26 janv 193e
Luxembourg............ 24 mars 1964 8 mars 1972 République
Madagascar ............ 17 févr 1967 a dominicaine........ 24 avr 1963 4 mars 194
Malaisie................. 1 oct 1991 a République populaire
Malawi..........ccco..... 29 avr 1980 a démocratique
Maldives.................. 21 janv 1991 a deCorée ..........c... 8 aolit 1984«
Mali oo, 28 mars 1968 a République tchéque8 22 févr 1993d
Malte ......ccoovenne. 10 déc 1997 a République-Unie
Maroc........ccccocueenee. 23 fevr 1977 a de Tanzanie........ 18 avr 1977 «
Maurice ... 13 mai 1970 a Roumanie ............... 24 fevr 1972 «
Mexique . . ... 7 oct 1963 16 juin 1965 Royaume-Uni7 .... 27 mars 1964 9 mai 1972
Micronésie (Etats Rwanda ................. 31 mai 1974 «
fédérés de) ........ 29 avr 1991 a Sainte-Lucie .......... 27 aolt 1986d
Mongolie ................ 14 mars 1989 a Saint-Siége ........... 24 avr 1963 8 oct 1970
Mozambique .......... 18 avr 1983 a Samoa.......oovveeeenn. 26 oct 1987 «
Myanmar............... 2 janv 1997 a Sao Tomé-et-
Namibie......cccc...... 14 sept 1992 a Principe ............. 3 mai 19831
Népal .....ccocovvvrnnen 28 sept 1965 a Sénégal........ccoeunne 29 avr 1960
Nicaragua............... 31 oct 1975 a Seychelles ............. 29 mai 19M9a
Niger ... 24 avr 1963 26 avr 1966 Slovaquie8 ............. 28 mai 1993d
Nigéria.....ccoouueen. 22 janv 1968 a Slovénie................. 6 juil 1992d
NOrvege.....cooeene. 24 avr 1963 13 févr 1980 Somalie ........cc...... 29 mars 1968 a
Nouvelle-Zélande .. 10 sept 1974 a Soudan ......ccceeeeveene 23 mars 1995 s
Ooman......... 31 mai 1974 « Suede...coevrrnienn. 8 oct 1963 19 mars 1974
Ouzbékistan............ 2 mars 1992 a Suriname ............... U sept 19804
Pakistan................ 14 avr 1969 a Suisse............. . 23 oct 1963 3 mai 1965
Panama.................... 4 déc 1963 28 ao(t 1967 Tadjikistan............. 6 mai 1996 «
Papouasie-Nouvelle- T000. oo 26 sept 1983t
Gumée «». «e*«, 4 déc 1975d Toiifi eeecnseenene 7 janv 1972*
Paraguay..........c...... 23 déc 1969 a Trinité-et-Tobago. .. 19 oct 1965 *
Pays-Bas6 .............. 17 déc 1985 a TUNISIe...ceeeereiee 8 juil 19%4a
PETOU ..o 24 avr 1963 17 févr 1978 Turkménistan.......... 25 sept 19% a
Philippines.............. 24 avr 1963 15 nov 1965 Turquie......ccooeevnene. 19 févr 1976 <
Pologne ............... 20 mais 1964 13 oct 1981 Tuvalu9 ... . 15 sept 1982d
Portugal.................. 13 sept 1972 a Ukraine....... 27 avr 19894
République arabe uruguay......c.ccee..... 24 avr 1963 10 mars 1970
syrienne.............. 13 oct 1978 a Vanuatu ™ ................. 18 aolt 1987 «
République VenezuelalO........... 24 avr 1963 27 oct 1965
centrafricaine.... 24 avr 1963 VietNam ............... 8 sept 1992 «
Republique Yémenll................. 10 avr 1986t
deCorée ....... ) 7 man 1977 a Yougoslavie............ 24 avr 1963 8 févr 1965
République démocratique Zimbabwe ............. 13 mai 19910
duCongo............ 24 avr 1963 15 juil 1976
Déclarations et Réserves

(EnT'absence dindication précedant le texte, la date de réception est celle de la ratification,
de I’adhésion ou de la succession. Pour les objections, voir ci-apres.)

ALLEMAGNE2 _ , ARABIE SAOUDITEL2

) ) 8 avril 1974 Reserves:

Déclaration : 1) L'adhésioni ladite Convention n'implique en aout
La République fédérale d’Allemagne interprete les  facon la reconnaissance d’Israél, pas plus quelle n’entrainart

dispositions du chapitre Il de la Convention de Vienne sur les  |'établissement avec Israél des relations régies par I*
relations consulaires, en date du 24 avril 1963, comme dispositions de la Convention. .
s’appliquant & tout le personnel consulaire de carriere 2) La transmission d'actes judiciaires et extra-judiciaiff*
(fonctionnaires consulaires, employés consulaires et membres  se limite aux questions civiles et commerciales, sauf en c*
du personnel de service), y compris le personnel affecte I un  d’accord particulier & cet égard.
ﬁoste consulaire dirigé par un fonctionnaire consulaire 3) Lespriviléges et immunités garantis par la Conventk*

onoraire, et elle appliquera ces dispositions en conséquence.  ne s appliquent qu’aux fonctionnaires consulaires, 2 ley

76
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conjoint et i leurs enfants mineurs et ne s’entendent pas aux
aubes membres de leur famille.

4) Les privileges et immunités conférés
factionnaires consulaires honoraires et aux postes consulaires
dirigés par eux, énoncés au chapitre 111 de » Convention, ne
visentque les postes consulaires dont le consul honoraire estun
ressortissant saoudien; les dispositions relatives aux courrierset
i la valise consulaires, énoncées dans I’article 35 de la
Converttion, ne s'appliquent pas aux postes consulaires dirigés
pu tn consul honoraire; les gouvernements, les missions
diplometiques et les autres postes consulaires n’ont pas le droit
demployer ces moyens pour communiquer avec des postes
consulaires dirigés par un fonctionnaire consulaire honoraire,
txceptédans les cas particuliers ot cet emploi aura été autorisé.

bahrein
Déclaration : |
L'adhésionde I’Etatdu Bahreini la Conventionne constitue
en aucune fagon une reconnaissance d’lsraél ni une cause
détablissement de relations quelconques avec lui.

BARBADE
Déclaration :

Le Gouvernement de la Barbade déclare qu’il interprétera la
dérogation selon laquelle les membres dun poste consulaire ne
sont pas tenus, en vertu du paragraphe 3 de I’article 44, de
déposer sur les faits ayant trait a Pexercice de leurs fonctions,
comme s’appliquant seulement aux actes pour lesquels les
fonctionnaires consulaires et les employés consulairesjouissent
cel’immunité de juridiction au regard des autoritésjudiciaires
e administratives de I’Etat de residence conformément aux
dispositions de I’article 43 de la Convention.

BULGARIE
Déclaration :

LaRépublique populaire de Bulgarie considére qu’en ce qui
concerme les dispositions du paragraphe 2 de I’article 31 de la
Converttion de vienne sur les relations consulaires, les autorités
ck I'Etat de résidence peuvent pénétrer dans les locaux
consulaires en cas d’incendie ou d autre sinistre en présence
dun représentant de I’Etat d’envoi ou aprés que toutes les
ITESLNeS appropriées ont été prises pour obtenir le consentement
duchef de poste consulaire.

CUBA

Le Gouvemement révolutionnaire de Cuba formule des
résenvesexpresses € I 'égard des dispositions des articles 74 et 76
celaConvention car il estime qu’en raison de la nature du sujet
ge cette Convention réglemente tous les Etats libres et
sowverains ont le droit d*y participer et que, par conséquent, il
faudrait faciliter 1’accés 1 cette Chnvention de tous les pays

la communauté internationale, sans distinction
fondée sur I’étendue du teiritoire des Etats, le nombre de leurs
habitantsou leur systéme politique, économique ou social.

DANEMARK

*Ea ce qui concerne l’article 5 ), les postes consulaires
«'Hatsétrangers établis au Danemark ne peuvent, i défautd’un
ttcord spécial, exécuter des commissions rogatoires et peuvent
Kulemeat transmettre des actes judiciaires et extrajudidaires
dars des affaires civiles et commerciales.”

T} En ce qui concerne larticle 22, le Gouvernement
dinois souhaite qu’il soit possible de continuer la pratique
existant entre le Danemark et un certain nombre d’autres pays

et consistanta choisir des fonctionnaires consulaires honoraires
parmi ks ressortissantsde I’Etatde résidence ou d ’un Etattiers;

aux le Gouvemement danois espere également que les Etats avec

lesquels le Danemark établira des relations consulaires
consentiront, conformément aux paragraphes 2 et 3 de I’article
22, a la nomination de consuls honoraires, ressortissants de
I’Etat de résidence ou d’un Etattiers.

2) En ce qui concerne l’article 68, le Gouvernement

danois désire, conformément i la pratique en vigueur au
Danemark, continuer i nommer des fonctionnaires consulaires
honorairesetestdisposé, sousréserve de réciprocité, acontinuer
de recevoir des fonctionnaires consulaires honoraires au
Danemark.

U EGYPTEL243

2. Le paragraphe 1 de I’article 46 relatifi I’exemption
d’immatriculation des étrangers et de permis de séjour ne
s’appliquera pas aux employeés consulaires.

3. Larticle 49 relatif & I’exemption fiscale ne
s’appliquera qu’aux fonctionnaires consulaires, i leur conjoint
et e leursenfantsmineurs. Cette exemption ne peut étre étendue
aux employés consulaires, ni aux membres du personnel de
service.

4. L’article 62 relatif h I'exemption douaniére des objets
destinés I I’usage officiel d’un poste consulaire dirigé par un
fonctionnaire consulaire honoraire ne sera pas applicable.

5. L’article 65 n’est pas accepté. Les fonctionnaires
consulaires honoraires ne peuvent étre exemptés de
I’immatriculation des étrangers et du permis de séjour.

6. La République arabe unie interpréte les priviléges et
immunités spécifiés dans ladite Convention comme n étant
accordés qu’aux fonctionnaires consulaires, a leur conjointeta
leurs enfants mineurs et comme ne pouvant étre étendus I
d’autres membres de leur famille.

EMIRATS ARABES UNIS12

L’adhésion des Emirats arabes unis i ladite Convention ne
constitue en aucune facon la reconnaissance d’lsraél ni
I ‘établissement de relations conventionnelles quelconques avec
lui.

FIDJI

Fidji interprétera la dérogation selon laquelle les membres
d’un poste consulaire ne sont pas tenus, en vertu du paragraphe
3 de Particle 44, de déposer sur des faits avant trait a I’exercice
de leurs fonctionscommes’appliquant seulement aux actes pour
lesquels les fonctionnaires consulaires et les employés
consulaires jouissent de I’immunité de juridiction au regard des
autorités judiciaires et administratives de I'Etat de residence
conformémentauxdispositionsde I "article 43 de la Convention.

FINLANDE
Réserve:

Ence qui concerne I’article 35, paragraphe 1, et I’article 58,
paragraphe 1, U Finlande n’accorde pas aux postes consulaires
dirigés par un fonctionnaire consulaire honoraire le droit
d’employer les courriers diplomatiques ou consulaires ou la
valise diplomatique ou consulaire, ni aux gouvernements, aux
missions diplomatiques et aux autres postes consulaires le droit
d’employer ces moyens pour communiquer avec des postes
consulaires dirigés par un fonctionnaire consulaire honoraire,
excepté dans les cas particuliers ou la Finlande aura autorisé cet
emploi.
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Déclarations :

En cc qui concerne I’article 22 de la Convention, le
Gouvernement finlandais aexprimé le souhait que dans les pays
ou une pratique établie permettraitde nommer desressortissants
de I’Etat de résidence ou d’un Etat tiers consuls honoraires de
Finlande, cette pratique continue a étre autorisée. Le
Gouvernement finlandais exprime également I’espoir que les
pays avec lesquels la Finlande établira des relations consulaires
sulvent une pratique similaire etdonnent leur consentementade
telles nominations en application des paragraphes 2 et 3 de
I'article 22.

En ce qui concerne l’article 49, paragraphe 1 ft), le
Gouvernement finlandais souhaite ajouter que, conformément
a la pratique établie, aucune exemption ne peut étre accordée
pour les impdts et taxes frappant certains biens meubles privés,
tels aue les parts, actions ou autres formes de participation aune
société de logements en copropriété ou a une société
immobiliére et permettant a celui qui les détient de posséder et
de contrdler des biens immeubles situés sur le territoire
finlandais et dont ladite société de logements cn copropriété ou
société immobiliére est propriétaire ou qu’elle posséde
juridiqguement de quelque maniéré que ce soit.

IRAQ12

L’adhésion du Gouvernement de la République d’Irak ne
constitue cn aucune fagon une reconnaissance du Membre de
I’Omanisation des Nations Unies dénommeé Israél, pas plus
qu’elle n’implique aucune obligation a I’égard dudit Membre,
ni aucune relation avec lui.

ISLANDE

En ce qui concerne I’article 22 de la Convention, te
Gouvernement islandais souhaite que les pays qui ont nisqu’a
présent autorisé la nomination de ressortissants de I’Etat de
résidence ou d’un Etat tiers au poste de consul honoraire
d’Islande continuent a le faire. Le Gouvernement islandais
espere également que les pays avec lesquels I’Islande établit
pour la premiére fois des relations consulaires suivront laméme
pratique et accepteront ces nominations confonnément aux
paragraphes 2 et 3 de I’article 22.

ITALIE

S’agissant de la disposition figurant i I|’alinéa ¢) du
paragraphe | de I’article 36 de la Convention sur les relations
consulaires, le Gouvernement italien considére que, consacré
parledroitgénéral, ledroitqu’ontles fonctionnairesconsulaires
de se tendre auprés d’un ressortissant de |’Etat d ’envoi détenu
pour quelque raison que ce soit et d’intervenir en sa faveur ne
se F_réte pas a renonciation. En conseguence, le Gouvernement
italien agira sur une base de réciprocité.

KOWEIT
1l
ne signifie en aucune fagon que le Gouvernement de I’Etat du

Koweit reconnaisse Israél. En outre, aucune relation
conventionnelle ne sera établie entre I’Etat du Koweit et Israél.

LESOTHO

Le Royaume du Lesotho interprétera I’exemption que le
paragraphe 3 de I’article 44 accorde aux membres d’un poste
consulaire touchant I’obligation de déposer sur des faits ayant
trait a I’exercice de leurs fonctions et de produire la
correspondance et les documents officiels y relatifs comme ne
s appliquant pas aux faits, & la correspondance ou aux

78

est entendu que la ratification de la présente Conventio

documents relatifs & I’administration d’une succession pour
laquelle un membre d’un poste consulaire a regu un pouvoirdt
representation.

MALTE
Reserves: o

1. ArticleS, alinéaj)

Le Gouvernement maltais déclare que les postes consulaires
établis a Malte ne sont pas autorisés a exécuter des commissions
rogatoiies ou a transmettre des actes extrajudiciaires.

2. Article 44, paragraphe 3

Malte interprétera la dérogation, accordée aux merhres
d’un poste consulaire aux termes du paragraphe de Iarticle44
i I’obligation de déposer sur des faits ayant traita | ‘exercicece
leur fonctions comme s’appliquant uniquement aux actes pos
lesquels les fonctionnaires consulaires et les enploys
consulaires ne sont pas justiciables des autorités judiciaires(t

administratives de | ’Etat de résidence en vertu de I"artide 43
la Convention.

MAROC14

"L "adhésion du Royaume du Maroc a la Convention surles
relations consulaires ne doit signifier en aucun cas «e
reconnaissance tacite d “Israél”.

“En outre, aucune relation conventionnelle ne sera ézblie
entre le Royaume du Maroc et “Israel”.

“L’article 62 relatif i I’exemption douaniére des djets
destinés i I’usage d’un poste consulaire dirigé Far n
fonctionnaire consulaire honoraire ne sera pas applicable.

“L’article 65 ne sera pas applicable, les fonctionnaires
consulaires honoraires ne pouvant étre exemptés
I"immatriculation des étrangers et de permis de séjour.”

MEXIQUE

Le Mexique n’accepte pas la partie de I’alinéa 4 de I aitidt
31 de cette Convention qui traite du droit d "expropriation d=
locaux consulaires, parce que cet alinéa, cn admettant que les
locaux consulaires puissent étre expropriés par I’Etat e
résidence, suppose que I’Etat d’envoi en est le propriétaire, (t
i n’est Pas possible au Mexique ou, en vertu aes dispositif®
I’article 27de la Constitution politique des Etats-U»isch
Mexique, les Etats étrangers ne peuvent acquérir des titres ¢t
propriété que sur les biens immeubles directement néoessaires
a leur ambassade ou légation au siege du pouvoir fédéral.

MOZAMBIQUE

En ce qui concerne les articles 74 and 76, la Répnblig*
populaire au Mozambique estime que ces dispositions sl
incompatibles avec le princciPe selon lequel les instrument*
internationaux multilatéraux dont le but e tl'objet intéressent»
communauté internationale dans son ensemble devraient eut
ouvertsi une participation universelle.

EUe estime également que lesdits articles sont contraires &

Mprincipe de 1’¢égalité souveraine des Etats et privent des EU*

souverains de leur droit légitime & participer a la Convention-

MYANMAR

Réserves a larticle35, paragrahel
paragrapheslet?2: v
Ence qui concerne I"article 35, paragraphe 1, et I’article 53
paragraphe 1, relatifs i la liberté de communication, *
Gouvernement de 1'Union du Myanmar n’accordera pas a»
Estes consulaires dirigés par des fonctionnaires consular**
notaires le droit d’employer les courriers diplomatiques **
consulaires et la valise diplomatique ou consulaire, ni aa*

et larticles4
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gouvernements, aux missions diplomatiques et aux autres
postes consulaires le droit d’employer ces moyens pour
communiquer avec des postes consulaires dirigés par des
fonctionnaires consulaires honoraires, sauf dans la mesure ou
I’Union du Myanmar pourra y avoir consenti dans des cas
particuliers.

Ce plus, en ce qui concerne les facilités, privileges et
immunitss  énoncés a  l'article 58,  paragraphe 2, le
Gouwvermenent de I’Union du Myanmar n’accordera pas
I'exerrption d’immatriculation des étrangers et de permis de
jour aux ﬁostes consulaires dirigés par des fonctionnaires
consulaires honoraires.

Déclaration concernant Varticle 62:

Encequiconcerne ("article 62, le Gouvernementde I’Union
di mer, n’accordera pas aux postes consulaires dirigés par
des fonctionnaires consulaires honoraires I'exemption des
droitsde douane et destaxes pour lesobjetsdestinési leur usage
officiel, saufdans la mesures ou I’Union du Myanmar pourra 'y
awoir consenti dans des cas particuliers.

NORVEGE

En ce qui concerne I’article 22 de la Convention, le
Gouverrement norvégien exprime 1’espoir que pourra étre
meintenue, la ou elle s’est établie, la pratique qui consiste i

re la nomination aux fonctions de consul honoraire de
e de ressortissants de |’Etat de résidence ou de
ressortissants d’un Etat tiers. Le Gouvemement norvégien
eqrine également 1’espoir que les pays avec lesquels la
Norvegeétablira de nouvelles relations consulaires suivrontune
pratique analogue et donneront leur consentement i de telles
nominations, conformément aux paragraphes 2 et 3 de
I'article 22.

OMAN

L’adhésion a la présente Convention ne signifie en aucune
fagon que le Gouvemement du Sultanat d’Oman reconnaisse
Isreél. Enoutre, aucune relation conventionnelle ne seraétablie
ertre le Sultanat d’Oman et Israél.

PAYS-BAS
Déclaration :

Le Royaume des Pays-Bas interpréte le chapitre 1l de la
Converttion comme  s’appliquant & tous les fonctionnaires
consulaireset employés consulaires de carriére, y compris ceux
flii sont affectes & un poste consulaire dirigé par un
(«actionnaire consulaire honoraire.

REPUBLIQUE ARABE SYRIENNE1L2

a) Le fait que la République arabe syrienne ait adhéré a
bdite Convention et que son Gouvernement I’ait ratifiée
«implique nullement la reconnaissance d’lIsraél, pas plusqu’il
n'entrainera avec ce pays des relations du genre de celles qui
«*t régies par les dispositions de la Convention;

La République arabe syrienne ne sera pas dans
I'obligation d’appliauer I’article 49 de la Convention au
persorel local employé par les consulats ou d’exempter ce
persorrel de tous impots et taxes.

REPUBLIQUE TCHEQUES

ROUMANIE

“ LeConseil dEtat de la République socialiste de Roumanie
consicere que les dispositions des articles 74 et 76 de la

™

Convention ne sont pas en concordance avec le principe selon
lequel les traités internationaux multilatéraux dont I’objet et le
but intéressent lacommunauté internationale dans sonensemble
doivent étre ouverts a la participation universelle.”

ROYAUME-UNI DE GRANDE-BRETAGNE
ET D’IRLANDE DUNORD

Déclaration :
Lorsde la signature :

Le Royaume-Uni considérera que I’exemption que le
paragraphe 3 de I article 44 accorde aux membres d’un poste
consulaire, touchant I’obligation de déposer sur des faits ayant
trait & I’exercice de leurs fonctions, ne s’applique qu’aux actes
pour lesquels les fonctionnaires consulaires et les employés
consulaires ne sont pas justiciables des autorités judiciaires et
administratives de I’Etat de résidence, conformément aux
dispositions de I’article 43 de la Convention.

Lorsde laratification :

... Le Royaume-Uni confirme par les présentes la
déclaration qu’il a faite au moment de la signature en ce qui
concerne le paragraphe 3 de I’article 44 de [a Convention, et
déclare enoutre qu’il interprétera le chapitre 1 de laConvention
comme s’appliquanta tous les employés consulaires de carriere,
y compris a ceux employés dans un poste consulaire dirigé par
un consul honoraire.

SLOVAQUIE*

) SUEDE
Réserve:

“Pour ce qui est du paragraphe 1 de I’article 35 et du
paragraphe 1de Iarticle 58, la Suéde n’accorde pas aux postes
consulaires dirigés par un fonctionnaire consulaire honoraire le
droit d’employer les courriers diplomatiques ou consulaires et
lavalise diplomatique ou consulaire; elle n*accorde pas non plus
aux gouvernements, missions diplomatiques et autres postes
consulaires le droit d 'employer ces moyens en communiquant
avec les ﬁostes consulaires dirigés par un fonctionnaire
consulaire honoraire, si ce n’est pas dans des cas particuliers ou
la Suede peut avoir consenti i cette pratique.”

Déclaration :

Seréféranta l’article 22 de la Convention, le Gouvemement
suédois exprime le voeu que, dans les pays ou cette pratique est
établie, on continuera comme, auparavant i autoriser, la
nomination de ressortissants de I’Etat de résidence ou d’un Etat
tiers comme consuls honoraires suédois. Le Gouvemement
suédois exprime d’autre part I ’espoir que les pays avec lesquels
la Suéde instaure des relations consulaires suivront une pratique
analogue et donneront leur assentiment a ces nominations,
conformément aux paragraphes 2 et 3 de I’article 22.

i VIETNAM

Réserve:
La République socialiste du Viet Nam n’accordera pas aux

ﬁostes consulaires dirigés par un fonctionnaire consulaire

onoraire le droit d’employer les courriers diplomatiques ou
consulaires, la valise diplomatique ou consulaire ou des
messages en code ou en chiffre, ni aux gouvernements aux
missions diplomatique et aux autres postes consulaires le droit
d’employer ces moyens pour communiquer avec des postes
consulaires dirigés par un fonctionnaire consulaire honoraire,
excepté les cas particuliers ou le Gouvemement de la
République socialiste du Viet Nam aura autorisé cet emploi.



111.6 : Relations consulaires

YEMEN912

1. L’adhésion de la République aiabe du Yémen a la
Convention de Vienne sur les relations consulaires, faite a
Vienne le 24 avril 1963, ne signifie en aucune facon one
reconnaissance d’lsraél et n'entraine I’établissement, entre la
République arabe du Yemen et Isragl d’aucune des relations
prévues par ladite Convention.

2. En ce qui concerne les privileges et immunités, la
République arabe du Yémen entend par |’expression “les
membresde leur famille”, qui figure au paragraphe 1del’article
46 et a I’article 49, I’épouse et les enfants mineurs du membre
du poste consulaire, uniqguement.

3. S’il y ades motifs sérieux et solides de croire que la valise

consulaire contient des objets ou denrées autres que cat
mentionnés au paragraphe 4 de I "article 35 de la Conventioi,li
République arabe du Yémen se réserve le droit de demander cjt
la valise soit ouverte, et ce en présence d’an représentant celi
mission consulaire concernée; en cas de refus de la part celi
mission, la valise est retournée i 1’expediteur.

4.  La République arabe du Yémen a le droit d’inspecterb
denrées alimentaires importées par les représentants ds
missions consulaires pour s ’assurer qu’elles sont conformestu
spécifications quantitatives et qualitatives de la liste soumise
aux autoritésdouaniéres etau Service du Protocole du Mnistre
des affaires étrangéres en vue dc I’exemption des droits
douane sur ces importations.

o ~ Objections o
(En I'absence d’indication précédant le texte, la date de réception est celle
de la ratification, de | 'adhésion ou de la succession.)

ALLEMAGNE2

Le Gouvernement de la République fédérale d’Allemagne
ne considéere pas comme valables les réserves formulées par le
Gouvernement de la République arabe unie a I’égard des
articles 46,49,62 et 65 de la Convention.

La présente déclaration ne sera pas considérée comme
faisant obstacle ¢ I’entrée en vigueur de la Convention entre la
République fédérale d’Allemagne et la République arabe unie.

25juillet 1977

Le Gouvernement de la République fédérale d’Allemagne
considére que les réserves emises par le Royaume du Maroc
concernant les articles 62 et 65 de la Convention de Vienne sur
les relations consulaires du 24 avril 1963 sont incompatibles
